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R.  T. 


Capiit  I. 

De  vita  Nicandri  Colophonii,  medici,  grammatici,  poetae  cla- 
rissimi,  pauca  tradiderunt  Suidas  et  auctor  yivovg  Nixav- 
dQOv,  qui  a  Dionysii  Phaselitae  de  poesi  Antimachi  Hbro  et 
ipsis  Nicandri  carminibus  profecit,  eiusque  copias  Eudocia 
Violet.  p.  308  ad  verbum  exscripsit.  Quae  si  cum  iis  con- 
iunguntur,  de  quibus  in  scholiis  mentio  fit,  haec  fere  colli- 
guntur. 

Natus  et  educatus  est  Nicander  Clari ,  Colophoniorum 
urbe  *),  unde  breviter  Colophonium  plerique  vocant,  patre,  ut 
ipse  tradidit,  Damaeo,  ut  autem  Suidas,  fortasse  per  errorem, 
quoniam  frequens  admodum  hoc  nomen  Colophoniis  fuisse 
videtur,  Xenophane,  cuius  genus  ferebalur  Aetolicum,  sive 
ipsius  maiores  sive  uxor  Aetolia  erant  oriundi.  Idem  Clarii 
Apollinis  sacerdotium,  a  maioribus  hereditate  acceptum,  filio 
transmisit.  Nicander  quos  litterarum  habuerit  magistros,  qui- 
busque  studiis  iuvenile  exercuerit  ingenium,  a  nemine  tradi- 
tum  est.  Plurimara  vitae  partem  in  Aetolia  commoratus  esse 
dicitur,  cuius  rei  haud  leve  argumentum  e  comraentariis  eius 
de  rebus  Aetolicis  diUgenter  compositis  veteres  petebant  0« 

De  aetate  Nicandri  diversissime  tradilum  est.  Vitae  qui- 
dera   scriptor  haec:  XQOvt^  de  iyivsro  xazcc  tov    'ATxaXov 


1)  Ther.  957.  Adde  TiVof  Nix.  et  Sclioi.  Clem.  Alex."  p.  96. 
KXuQog  KoXoifbivoq  noXig,  off^tv  ify  NixavS()og  6  TioirjTijg.  De  Claro 
urbe  et  Clario  oraculo  vide  quae  C.  A.  Pertz.  Coloplion.  p.  20  sqq. 
p.  49   sqq.  disputavit.  2)  Cf.   Meinek.   Act.   acad.   reg.  Berol. 

1832.  p.  129.  coU.  Anal.  Alex.  p.  173.  Welcker.  cycl.  ep.  I.  p.  56 
n.  74.  —  Ceterum  Nicander  nescio  quis  praetor  Aetoliae  fuit  a. 
190—189  a.  Chr.  cf.  Liv.  XXXVIII,  1.  sqq.  Polyb.  XXII,  8.  CUnton. 
Fast.  Hellen.  T.  HI.  a.  189. 
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Tov  televToiov  aQ^avza  IleQyaftov,  og  xaTskvd^tj  vno  'Po)' 
lAaio)v.  Intelligitur  sine  dubio  Attalus  III,  qui  ab  anno  138 
—  133  Pergami  regnavit  et  imperium  per  hereditatem  Ro- 
manis  tradidit,  proprie  autem  xajalv&TJvai  vno  '^Pwf^aliov 
dici  non  potuit.  Eadem  habet  Eudocia.  Contra  Suidas  di- 
versas  de  Nicandri  aetate  sententias,  quae  ipsi  innotuerant, 
ita  in  unum  conflavit,  ut  poetam  xaza  rov  veov  ^'AxtaXov, 
^yovv  Tov  teXevialoVf  tov  rakaTOvixrjv,  ov  ^Piofxaloi  xazi- 
Xvaav,  vixisse  dixerit,  ubi  saltem  legendum  videtur:  xaTct 
Tov  viov  {nQWTOv'f)  AttuXov  Tov  rakazovixrjv  rjyovv  tov 
TeXevTolov,  ov  xtX.  Attalus  enim  Galatonices  qui  ab  anno 
241  — 197  regio  nomine  rebus  Pergamenorum  praefuit,  toto 
aeculo  ab  Attalo  III,  qui  a  nno  133  obiit,  fuit  diversus.  lam 
recentiores  philologi,  qui  de  Nicandri  vita  scripserunt,  me- 
diam  quandam  viam  ingressi  sunt,  ita  ut  circa  an.  150  Attalo 
II.  regnante  floruisse  eum  statuerent*);  vereor  tamen  ne  ido- 
nea  destituti  auctoritate.  Nam  si  reliquos  antiquitatis  tesles 
circumspicimus ,  auctor  dissertatiunculae ,  cui  inter  prolego- 
mena  in  Theocritura  neQl  Ttov  T^g  noii^aewg  ^«('«''^'^cwv 
inscribitur,  Theocritum  Arati  Callimachi  iNicandri  aequalem 
fuisse  dicit,  quorum  aetatem  ad  Ptolemaei  Philadelphi  im- 
perium  (a.  284  —  246)  refert.  Omnino  vetus  erat  fama, 
Arati  qui  sub  Antigona  Gonata  floruit  aequalem  fuisse  Nican- 
drum;  accedebatque  inepta  fabula,  Antigonum  Arato,  qui  me- 
dicus  esset,  praecepisse  ut  de  phaenomenis ,  Nicandro  vero 
astrologo  et  rerum  medicarum  imperito,  ut  de  Theriacis  ct 
Alexipharmacis  carmina  componeret.  Refutatur  hoc  commen- 
tum  a  grammaticis,  quorum  libelli  de  vita  Arati  supersunt: 
etenim  alter  Nicandrum  duodecim  Olympiadibus  minorem  fa- 
cit  (Arat.  vit.  Bekk.  p.  48),  alter  xaTu  tov  nefiTiTov  IItoXe- 
fiaiov  (Ptolemaeum  dicit  Epiphanem  a.  294 — 181)  eum  vi- 
xisse  tradit  (Arat.  ed.  Buhle  II.  p.  432.  Schneid.  Nic.  Ther. 
p.  4).      Itaque  horum  quoque   computationes  temporibus  At- 


1)  Ritschl.  de  bibl.  Alex.  p.  86.  n.  et  90.  natum  esse  putat  Ni- 
candrum  sub  finem  imperii  Attali  I.  c.  01.  145,  mortuum  c.  01. 
160—161,  regnante  Attalo  III.  —  Clinton.  1.  1.  p.  528:  Nicander 
of.  Colophon  B.  C.  182.  138.  cf.  eundem  ad  hos  annes. 


lali  primi  eum  ascribunt.  Rem  autem  conficeret  Athenaei 
locus  XV.  p.  684  e. ,  a  nemine  quantum  scio  in  hac  quae- 
stione  adhibitus ,  ubi  fragmentum  Nicandri  e  Carystii  Perga- 
meni  laTOQixotg  VTio/4v^^aai  citatur,  nisi  huius  grammatici 
aetas  incerta  esset.  Nam  fallitur  Wegnerus,  qui  Athenaei 
verbis  XFV.  p.  620  e.  negligenter  inspectis,  eum  temere 
Sotadae  Alexandrini  filium  fecit  (de  aula  Altal.  p.  186.),  ne- 
que  cerliora  de  ejus  aetate  Koepkius  de  hypomn.  Gr.  p.  13 
protulit.  Ritterum  vero  mittimus,  qui  de  Didymo  p.  52  ejus 
aetatem  ad  Eumenis  I.  imperium  (a.  263  —  241)  rettulit. 
Itaque  reliquis  grammaticorum  testimoniis  in  unum  collatis 
lloruisse  videtur  Nicander  in  confiniis  saeculi  tertii  et  secun- 
di.  Altali  I.  imperio  certe  inferior  non  fuit;  nec  multum 
discrepat  Wegnerus  p.  171. 

Attalus  autem  Galatonices  is  est,  qui  prima  litterarum 
Pergami  iecit  fundamenta  et  doctam  quandam  condidit  socie- 
talem,  convocatis  undique  magni  nominis  eruditis,  quibus  ne- 
cessariam  doctrinae  supellectilem  liberaliter  paravit.  Huius 
igitur  gratia  Nicandrum  quoque  floruisse  cum  per  se  proba- 
bile  sit,  tum  inde  colligi  potest,  quod  Nicander  librum  suum 
de  Colophoniis  poetis  Attalo  inscripsit,  de  quo  infra  exponam. 
Ceterum  ex  antiquitate  nemo  de  domicilio  Nicandri  Pergame- 
no  tradit.  Itaque  temcrarium  videtur  „auctoribus  et  condi- 
loribus  rei  litterariae  Pergamenae  Nicandrum  Colophonium 
annumerare,  cui  forsan  ipse  Crates ,  cum  iuvenis  Pergamum 
veniret,  praecipuam  debuerit  disciplinae  grammaticae  institu- 
tionem*)."  — 

Scripta  Nicandri  magnam  partem  recensuit  Suidas:  de 
quibus  antequam  exponam,  ex  re  videtur  de  aliis  monuisse 
viris,  qui  eodem  nomine  inclaruerunt.  Praeter  eos  vero  Ni- 
candros,  quorum  nomina  tantum  innotuerunt,  velut  quos  Fa- 
bric.  Bibl.  Gr.  T.  IV.  p.  353  Harl.  indicat,  tres  imprimis  in 
censum  veniunt.  Quorum  primus,  Nicander  Alexandrinus, 
incerlae  aetatis  scriptor,  librum  neQL  twv  ^AQiaxoTeXovg 
fia&TjTwv,  Suidae  laudatum  v.  Ala^QUov,  reliquit,  quem  male 


1)  Wegner,  I.  I.  p.  172   quem  temere   ut  in  reliquis  exscripsit 
Graefenhan.  hist.  phil.  class.  I.  p.  411,  — 

l* 
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Colophonio  poetae  tribuit  Graeienhan.  hist.  pbil.  class.  11  p. 
205.  Fortasse  non  diversus  fuit  Nicaniler  Peripateticus ,  ci- 
tatus  scholio  apud  Bandur.  Imper.  Orient.  T.  11.  p.  861.  t6 
yaq  nivd^og  xvQicog,  ivg  NixavdQog  qirjaiv  6  nsQinaTTjTi- 
xog,  enl  awQov  TidsTai  TiXovg.  Secundus  est  Nicander 
Chalcedonius,  cuius  quartum  librum  de  Prusiae  infortuniis 
Athenaeus  laudavit  XI  p.  496.  e.  et  sextum  nsQmsTeiiuv  XIIl 
606.  b.  —  Tertius  denique  Nicander  Thyatirenus  gramma- 
ticus,  saepe  cum  Colophonio  confusus,  qui  de  pagis  Atticis 
comraentatus  est  et  i^rjyrjTixa  ^uiTTixfjg  diaXexTov  vel  u4t- 
Tixa  ovofiaTa  scripsit,  quorum  fragmenta  indicavit  Meier.  Com- 
ment.  Andoc.  \I ,  3  p.  8  et  YI,  1 3  p.  63.  IIos  autem  Ni- 
cander  Colophonius  celebritate  et  gloria  adeo  superavit,  ut 
eorum  memoria  apud  posteritatem  oblitterata  sit:  quo  minus 
si  qua  fragmenla  sub  Nicandri  nomine  simpliciter  afferuntur, 
ea  Colophonio  ascribere  dubitabimus. 

Libros  auteni  scripsit  Nicander  plurimos,  quibus  multi- 
plicis  doctrinae  laudem  sibi  comparavit.  Id  quod  in  illius 
aetatis  homine  non  mireris,  qua  doctissimus  quisque  ad  no- 
lv[.ia&iav  quam  maxime  aspirabat,  Sed  quid  in  grammaticis 
studiis  praestiterit  Nicander,  difficile  est  dictu,  cum  praeter 
Clossas  scripta  eius  in  hoc  genere  nulla  commemorentur.  Si- 
quid  tamen  ex  superstitum  carminum  elocutione  coJhgimus, 
assiduam  antiquorum  scriptorum  lectionem  attulit;  quippe 
qui  magnam  diversissimarum  glossarum  vim  ostentet,  quibus 
libros  tamquam  operc  musivo  exornavit. 

Itaque  singula  si  circumspicimus,  multa  Nicander  ex  He- 
siodo,  Archilocho,  Pindaro,  poclis  tragicis,  Aristophane  aliis- 
que  poelis  arripuit.  Anlimachum  autem  eum  imitatum  esse 
cum  per  se  palet,  tum  disertis  verbis  a  Schol.  Ther.  v.  4. 
traditum  est.  Ex  Antiniachi  fragmentis  quamquam  certiora 
Iiac  de  re  colligi  vix  possunt,  notavi  tamen  d/.toQ^dg  ex  Ant. 
fr.  16,  xEXi^eiov  pro  xeXe^rj  e  fr.  18 — 20,  nloog  de  terrestri 
itinerc  usurpatum  e  fr.  74,  nolvGTeiog  cf.  StoII.  ad  Ant.  p.  34. 
Porro  ex  eodem  fonte  dorismi  manarunt,  velut  ddyfxa  eum 
semper  pro  drjyi-ia  dixisse  auctor  est  Schol.  Ther.  119.  ac 
fortasse  in  Alex.  119.  dayjndv,  quod  Eustathius  suppeditat, 
pro  drjyf.idv  scribendum  est.     Peinde  O^i^Qog  (non  d^ii-i^Qbg, 


cf.  Meinek.  Anal.  Alex.  p.  128)  doricum  est,  quod  signilicat 
d^sQuog,  Nic.  Alex.  568.  cf.  intpp.  Hesych.  I,  p.  1718.  Adde 
nidCio  pro  meCo)  Nic.  Alex.  224,  et  tdixiaog  Alex.  374.  quod 
doricura  esse  pro  nvila  Creditur.  Siceliotae  vocabulum'  dxv- 
vsvog  Alex.  174  sibi  vindicant,  Italiotarum  glossani  verbum 
qtXv^io  pro  q)k6w  agnoscunt  Schol.  Alex.  214.  Plura  Aeschy- 
lus  dedit,  velut  alnog,  ^Qfozi^Q ,  ddxog  i.  e.  animal  morsu 
noxium,  dQoitri ,  Xanag,  Xrjvog,  XinTO),  aivog  vel  alvog, 
qtvydrjv ,  wdlveg  h.  e.  res  quae  doloribus  partae  sunt,  alia. 
Neque  praestantissimos  Alexandrinorum  grammalicos  vel  poe- 
tas  neglexit;  quorum  Callimachi  vestigia  presse  secutus  est. 
Plurimam  sine  dubio  studiorum  operam  in  Homero  consumpsit, 
a  quo  paene  omnes  illius  aetatis  grammatici  et  poetae  tam- 
quam  a  principio  rerum  graramaticarum  et  serraonis  poelici 
profecti  sunt.  Itaque  Nicander  non  solum  multas  habet  vo- 
ces,  formulas  adeoque  versus  totos  cum  Homero  communes, 
sed  multa  etiam  apud  eum  extant  vocabula,  mutata  vel  ali- 
quantum  inflexa  potestate.  Conferantur  autem  cum  fonte  Ho- 
merico :  d^TT^g,  alCrjdg  homo,  non  iuvenis,  dvd^sQecov  de  ser- 
pente  dictum  cf.  Meinekium  Anal.  Alex.  p.  92,  avhg  domi- 
ciliura  universe,  non  pernoctantiura  tantum,  yivsiov  maxilia, 
non  menlum,  Evcon?)  facies,  xijdog  cf.  Schol.  Ther.  2,  xoq- 
01]  caput,  non  tempora,  xwXrjxfj,  Xdxvrj,  loiyog,  (^toXog,  oiw- 
voi.  Aliquoties  Homericae  vocabulorum  notiones  ex  arbilrio 
mutatae  sunt,  de  quo  more  poetarum  Alexandrinorum  Mei- 
nekius  dixit  in  Anal.  Alex.  p.  136  sqq.,  velut  in  dnoqwXiog 
AI.  524,  daxeXrig  Ther.  42,  do%ayrig  Ther.  307,  i^f^ida^g 
Al.  55,  lodoxog  Ther.  184,  okoqwwg  Ther.  1,  iosLdi^g,  aQ- 
xiog  aliisque.  Neque  miramur  rariora  Homeri  vocabula  ab 
illo  non  minus  quam  ab  aliis  poetis  Alexandrinis,  reconditae 
oralionis  amanlissimis,  diligenter  esse  notata  et  in  lucem  re- 
ducta.  Itaque  si  optio  daretur,  aut  rarum  omnino  praetulit 
doctus  poeta ,  aut  aequa  saltem  liberalitate  cum  usilato  mutat. 
Huc  pertinent  aaig,  dTQanixdg,  §Qax(.i6g,  yldyog,  Xai-ivoi, 
XaocpoQog,  (.loXi^og,  v^dvia,  ndxsTog,  ;(6«ta,  avaXsog,  eXeo- 
d^QsnTog,  (laxedvog,  ei&aQ,  dyQwoaw,  dr^d^eaaw,  daTaof.iai, 
divevw,  EQidfiaivw,  xOQd-uofiat.,  vEfied^w,  OQSxd^ew,  OTQevyw, 
TEQoaivw,  alia.     Et  summo   quidem  studjo  Nicandrum  suum 


lectitassc  Homerum  inde  probatur.  Sed  commentariis  eum 
instruxisse  poetam  non  est  traditum,  neque  hoc  inde  effici 
potest,  quod  in  fine  Tlier.  v.  947  se  ipsum  Homereum  appel- 
lat.  Huius  enim  cognominis  et  variae  causae  possunt  afferri 
et  a  scholiaslis  allalae  sunt:  ^}  dia  zov  ^^lov,  ij  dia  z^v 
TiatQiSa.  KoXoqxxiviov  yciQ  kvioi  xov  'Of^rjQov  iyeveaXo- 
yrjaav  rj  Iloioq  ^Ofir^Qixov,  aigTreQ  KQativeiov  (1.  KQat^zeiov') 
xai  IdQiOTaQxeiov.  At  Joh.  Tzetzes,  in  schol.  ad  exeg.  II. 
p.  131.  Herm.  summa  audacia  haec  pronuntiat:  Nix.  6  KoX. 
—  ev  T(p  Telei  zdiv  Qj^Qiaxiov  Kolocptuviov  g)r^aiv  elvai  rov 
'0/iir^QOv,  sTiaiQcov  xax  tovtov  eyxa)f.iiaCajv  avTOv.xtX.  Ce- 
terum  quae  in  scholiis  Homericis  Nicandro  tribuuntur,  aut  ex 
carrainibus  eius  petita  sunt  aut  e  Glossis  fluxisse  videntur. 

Nicander  poeta  ncque  in  compositione  carminum ,  neque 
in  argumentorum  deleclu  ab  aetatis  suae  ingenio  recessit:  de 
quo  post  splendidissimas  Bernhardyi  disputationes  accuratius 
exponere  non  attinet.  Rcconditae  autem  eruditionis  laudes 
magis  ei  cordi  fuerunt  quam  laurus  Apollinis,  neque  altiore  et 
quasi  divino  spiritu  elatus  carminibus  fingendis  magis  sese  ac- 
cinxit  quam  Callimaclius,  Aratus,  Lycophro,  alii.  Studia  tantum 
grammatica,  hislorica,  mythologica,  medica,  carminibus  arti- 
liciose  structis  doclissimo  cuique  aequalium  probare  voluit, 
qui  poeticam  virtutem  sola  doctrina  et  doctrinae  ostentatione 
metiebantur.  Doctrina  autem  aequales  aequavit,  plurimos  su- 
peravit  Nicander.  Haec  igitur  carmina  ad  didacticum  genus 
relerenda  sunt  omnia,  quibus  reconditas  inprimis  fabulas  pro- 
posuit,  Iriplici  ratione  et  niore  illorum  poetarum,  de  quo 
Merkelius  disputat  in  prolusione  ad  Ovid.  Ib.  p.  346.  Aut  enim 
minoribus  poematis  variae  proponebantur  fabulae,  quae  de 
una  quadam  agebant  porsona,  id  quod  Euphorionem  in  Hippo- 
medonte,  Callimachum  in  Cydippe,  Hecale,  Semele,  Erato- 
slhenem  in  Erigone  fecisse  scimus.  Nicandri  huc  referre  li- 
bet  Hyacinthum,  quem  Wegnerus  p.  174.  minus  bene  physi- 
cis  accenset  carminibus'),    et  Europiam ,    cnjus  extant  pauca 


1)  Hyacinthum  conimemoravit  Scliol.  Nic.  Ther.  ,585  :  /Ifjur]- 
TQios  6  XXtjQog  T^v  ^ovnlevQOv  ^4i"Sqov  fiimi  'frjaiy,  oiix  tOTi  J*, 
(ikXa  Att/Kvor,  ov    /uyriiioytvei  NixavdQog    tV  to5  i7iiyQa(f>oy.^y(>)  'y«- 


fragmenta.  Aut  majoribus  carminibus  ethnographicis  eae  con- 
tinebantur  fabulae,  quae  ad  illustrandas  singularum  urbium 
gentiumve  pertinerent  antiquitates  vel  historiam.  Huc  Nicandri 
perlinent  Colophoniaca,  quorum  partem  fortasse  liber  de  poe- 
tis  Colophoniis  effecit,  Aetolica,  Thebaica,  Oetaica,  Sicilia. 
Fabulae  autera  si  eiusmodi  erant,  ut  neque  singulatim  exponi, 
neque  maiori  cuidam  neQiriyqaeL  vel  operi  ethnographico  in- 
seri  possent,  tertium  erat,  ut  in  maiorem  quandam  redigeren- 
tur  fabularum  congeriem:  ut  Callimachus  in  Aetiis,  in  Mop- 
sopia  et  Chiliadibus  Euphorio,  in  Heleroeumenis  autem  sive 
Metamorphosium  libris  Nicander  fecerunt. 

Reliqua  Nicandri  scripta  physici  plerumque  fuerunt  ar- 
gumenti  aut  medica,  quorum  Alexipharmaca  et  Theriaca  etiam- 
num  integra,  Georgicorum  haud  pauca  fragmenta  supersunt. 
Melissurgica,  Athenaeo  semel  laudata,  partem  tantum  Georgi- 
corum  fuisse  admodum  verisimile  videtur,  quamquam  Ungeri 
rationes,  qui  de  Aem.  Macro  Nic.  imitat.  p.  10.  hoc  ex  Piinii 
verbis:  „NeoptoIemo,  qui  jnslmovQycxa ,  Aristomacho,  qui 
item,  Philisto  qui  item,  Nicandro,  Menecrate"  —  quibus  Ni- 
candri  Melissurgica  ne  nominantur  quidem,  colligere  sibi  vi- 
detur,  non  assequor.  Omnino  paulo  plus  iu  rimandis  Nican- 
dreorum  carminum  lituhs  Ungerus  sibi  indulsit;  nec  placent 
quae  p.  6  et  18  super  libris  Nicandri  de  avibus  et  viribus 
herbarum  commentus  est.  Sed  ut  ad  Nicandrum  redeat  ora- 
tio,  eius  Ophiaca  praeterea  laudantur,  eumque  scripsisse  id- 
GEiov  avvaywytjv^)  et  TtQoyvwazixd  Sl  knwv  h.  e.  meta- 
phrasin  operis  Hippocratici  carmine  heroico  auclor  est  Sui- 
das.     Idem  Nicandri  nsQl  XQriatriQiwv  ndrccov  ^ifilia  iQia, 


xivi^i^  y.al  'EnaCvtTog  Ip  TtjJ  ntQi  Xuxtkvojv  xjX.  Fabulas  de  flore 
hyacintho  ,  cuius  originem  niodo  ad  Hyacinthum  puerum,  modo  ad 
alios  heroes ,  velut  Aiacem ,  rettulerunt  vcteres  (v.  Ovid.  Metam. 
XIII,  v.  395  —  398) ,  peculiari  carmine  Bio  quoque  exposuerat,  cf. 
Sch.  Ther.  I.  1.  Stob.  ecl.  I  p.  170  et  Euphorio,  v.  Meinek.  An. 
Alex.  p.  23.  2)  Hanc   significare   videtur   Caelius  Aurelianus 

de  morb.  chron.  I,  4  p.  71.  ed.  Haller.  ubi  postqnam  de  probato- 
rum  medicorum  contra  epilepsiam  remediis  dixit ,  memorat  etiam 
Nicandri  tertium  librum.  Cf.  Rosenbaum.  ad  Sprengel.  hist.  med. 
p.  594.    Erravit  Hallerus  in  bibl.  botan.  I.  p.  54. 


quamquam  fluctuat  apud  eum  scriptura,  memoravit,  de  quo- 
rum  argumeiito  summa  doclorum  hominum  est  dissensio. 
Docte  enim  Schweighaeuserus,  quem  Meier.  Comm.  And.  VI, 
3  p.  1  probat,  libro  glossematico  omnium  utensilium  nomina 
exposita  fuisse  censuit.  Alii  de  oraculis  cogitant;  ac  puto 
librum,  qui  disciplinam  sacram  et  oracula  tractarel,  satis  pro- 
babiliter  in  sacerdotem  Clarii  Apollinis  cadere.  Denique  epi- 
grammata  scripsit,  more  iUius  aetatis,  quae  hoc  carminum 
genere  multum  oblectabatur.  Horum  unum  in  Anthol.  Palat. 
VII,  526  nominatim  Nicandro  Colophonio  tribuiturj  de  aliis, 
quibus  modo  Nicarchi,  modo  Nicandri  nomen  inscriptum  est, 
dubitatur :  cf.  Jacobs.  Catal.  poelt.  epigr.  p.  922.  Ceterum  im- 
mane  quantum  lapsum  esse  Tzetzen  in  vita  Lycophronis,  qui 
Nicandrum  inter  Pleiadis  auctores  rettulit,  iam  Naekius  mo- 
nuit,  Opusc.  I.  p.  4. 

Videmus  igitur  diligenlem  et  doctum  poetam  fuisse  Ni- 
candrum.  ^ETionoiog  q)tlaQxcciog  xal  uoXvinad-^giile  vocatur 
Athenaeo  III.  p.  126  b.  qui  libros  eius  assidue  evolverat:  quan- 
tumque  studium  iis  grammatici  navarint,  qui  Theriaca  impri- 
mis  lectitabant,  doctissimis  scholiis  intelligitur,  quae  praeci- 
puum  interpretationis  sunt  adminiculum.  Neque  ignobilem  eum 
habitum  fuisse  poetam,  quem  Plutarchus  commentariis  illu- 
strandum  sibi  delegisset,  plerique  scholiorum  auctores  osten- 
dunt,  magnam  partem  probati  grammatici,  quos  Bussema- 
keri  praefatio  diligenter  enumerat.  Lepide,  sed  honorifice  ta- 
men,  doclum  poetam  teligit  sophista  Samosatenus  Dipsad.  c.  9. 
Deinde  Nicandrum  imitantur  Dionysius  Periegetes  (cf.  Bern- 
hardy  p.  810),  Colluthus,  Christodorus  (cf.  Naek.  Opusc.  II. 
p.  152),  alii.  Notissimum  porro  Ciceronis  est  iudicium,  quod 
de  Nicandri  Georgicis  tulit,  de  orat.  I,  16:  „de  rebus  ru- 
sticis  homo  ab  agro  remotissimus,  Nicander  Colophonius  poe- 
tica  quadam  facultate,  non  rustica,  scripsit  praeclare. "  — 
lam  aetate  Augusti ,  qua  poetae  Bomani  Alexandrinorum  car- 
mina  diligenter  tractarunt,  etiam  Nicander  suos  invenit  admi- 
ratores,  Aemilium  Macrum,  Ovidium,  Virgilium,  alios.  Et 
de  Macro  quidem,  Nicandri  imitatore,  uberrime  Ungerus  egit 
in  libello,  cuius  iam  supra  feci  mentionem.  Inter  Graecos 
autem    fontes ,    e    quibus   Ovidius  Metamorphosium    fabulas 
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hausit,  aperds  verbis  Valerius  Probus  p.  44,  15.  Keil.  etiam 
Nicandrum  commemorat.  De  Virgilio  autem  e  Quintiliani 
verbis  X,  1,  56  constat:  „Quid?  Nicandrum  frustra  secuti 
Macer  et  Virgilius?"  —  Et  Theriacorum  quidem  vestigia 
quaedam  apud  Virgilium  viri  docti  agnoverunt,  cf.  Heyn. 
praef.  Georgic.  T.  I.  p.  213  ed.  3.  Spalding.  in  Quintil.  T.  IV. 
p.  46;  quantum  vero  Nicandri  Georgicis  debuerit  Virgilius,  e 
fragmentis  diiudicari  non  posse  non  est  quod  miremur: 
quapropter  neque  Ungeri  placet  sententia,  qui  Virgilii  nomen 
cum  Valgii ,  quem  Plinio  testc  de  herbis  scripsisse  scimus, 
commutandum  esse  censuit.  Ipse  Plinius  Nicandri  doctrinam 
saepissime  suum  convertit  in  usum.  Illud  potius  mirari  su- 
bit,  quid  sit  cur  Nicandri  medici  memoria  apud  scriptores 
rerum  medicarum  prorsus  intermortua  sit,  vix  ut  se- 
mel  a  Galeno ,  Dioscoride ,  Oribasio  vel  medicis  Romanis  *) 
commemoretur.  Fortasse  buc  valuit,  quod  Nicander  empi- 
rica  tantum  ratione  disciplinae  medicae  usus  est,  a  qua  re- 
cenliores  medici  paullatim  recesserunt  (cf.  Sprengel  hist.  med. 
p.  594  Rosenb.);  nisi  forte  parapbrastarum  opera  et  epito- 
matorum  ipsi  Nicandro  praeferebantur. 

Quae  cum  ita  sint  semper  miratus  sum,  adhuc  Nican- 
drum  fere  iacuisse,  cuius  scripta  tam  rerum  naturalium  quam 
grammaticarum  studiosis  utilissimam  exercendi  ingenii  et  au- 
gendae  doctrinae  praebeant  provinciam.  Nec  praeter  Scbnei- 
derum  et  Lehrsium  quemquam  scio,  qui  de  Nicandro  bene 
meruerit.  Horum  Schneiderus  interpretis  et  critici  munere 
mediocriter  functus  est:  textum  enim  opera  tumultuaria  re- 
censuit,  quamquam  excusari  debet,  qui  optimorum  codicum 
auxiliis  fuerit  destitutus;  elocutionem  Nicandri  ac  res  gram- 
maticas  et  melricas  parum  curavit  in  commcntariis ;  fra- 
gmenla  denique  negligenter  collegit.  Lehrsius  autem,  cuius 
novissime  prodiit  Nicandri  editio,  meliora  dedisset,  nisi  fato 
occubuissetpraematuro.  Itaque  nobis  in  campum  fere  dere- 
lictum  descendere  placuit,  et  curas  quanlulascunque  in  colli- 
gendis  et  illustrandis  Nicandri  fragmentis  ponere. 

1)  Cael.  Aurel.  verba  supra  attuli.  Sed  nescio  an  liuc  perti- 
neant  Glossarum  fragmenta ,  qnae  infra  posui  ex  Erotiani  glos- 
sario  Hippocratis  petita. 

2 
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Capiit  IT. 

Exoidiamur  a  Glossis  Nicandii:  fjuarum  plurima  fra- 
gmenta  cum  inveniantur  apud  Alhenaeum ,  nescio  quo  casu 
Schweighaeuscri  in  indice  omissa,  muilis  ne  innotuerunt  qui- 
dem.  Sed  lexicorum  scriptores  Nicandri  Coiophonii  glossas 
cilant  rarius,  quam  glossematica  Thyatireni  opuscula.  Quo 
lactum  ut  illius  fragmenta  in  hunc  transferrentur ,  eumque 
in  singulis  0.  Schneider.  de  schol.  in  Aristoph.  fontt.  p.  95, 
universe  Bernhardyus  in  hist.  Jitt.  Gr.  I/.  p.  1042  agnoverunt. 
At  Atbenaeus  multis  in  locis  glossas  Nicandro  Colophonio, 
poetae  epico,  non  ambigue  tribuit.  Neque  vero  defuerunt, 
qui  Nicandrum  Thyatirenum  a  Colophonio  uon  differre  sta- 
luerent,  ut  Fabricius  Bibl.  Gr.  V.  p.  34.5.  Harl. ,  a  Stephano 
Byzantio  profectus  v.  &v(XTEiQa,  ubi  haec  leguntur:  to  id^- 
vixov  QvaTeiQTjvog'  acp  ov  xal  NixavdQog  yQaf.i^iaTixdg  Qva- 
TEiQi]vdg  1]  KoXoq)(xiviog.  Sed  postrema  verba,  ut  imperiti 
sive  scribae  sive  epitomatoris  additamentum,  praeeunte  Meiero 
Comm.  Andocid.  VI,  3  p.  8  n.  135,  uncis  Meinekius  seclu- 
sit.  Nec  leve  discrimen  inter  utrumque  grammaticum  inter- 
esse  Athenaei  quibusdam  iocis  probatur,  quibus  eiusdem  vo- 
cabuli  diversas  ulriusque  proponit  exphcationes. 

De  ipso  glossarum  studio  apud  grammaticos  Alexandri- 
nos  post  Lehrsii,  Meieri')  et  Osanni  nuperas  disputaliones 
accuralius  exponere,  neque  huius  loci  neque  meum  est. 
Unum  tantum  monerelibet:  glossographorum  nomine  cum  eos 
grammaticos  comprehensos  fuisse  verisimile  sit,  quorum  in 
interpretandis  vocabulis  auctoritas  post  accuratiora  Aristopha- 
nis  Aristarchique  studia  evanescere  coepit,  ita  ut  raro  et  in 
difficillimis  quaestionibus  citarentur,  nec  fere  nominatim,  nisi 
ipsi  in  diversas  abissent  partes,  eadem  sors  etiam  ad  Nican- 
drum  pertinuit.  Huc  facit  imprimis  Schol.  in  II.  A.  329. 
ubi  tres  vocabuli  [xaoTa^  proponuntur  interpretationes ,  pri- 
ma  quidem  simplicior,  ut  sit  ^  iu€(.iaaTjf.iev7]  TQoq)^,  secunda 
Nicandri ,   (.laaTaxa  trjv  dxQlda  interpretantis ,    tertia    vero 


1)  Qui  Comiu.  Andocid.  unus  paene    Nicandri  poetae  glossas 
vindicavit. 
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uberioribus  verbis,  oti  ol  yX(oaaoyQa(poi  ^iaataxa  Tt)v  dxpl- 
da,  dsov  f.iaarjf.ia  xal  ^QU}(.ia'  evIote  ds  xal  avzb  to 
OTOfia  o/iuovvficog '  xad-ansQ  tov  %oivixa  to  /hstqov  xal  ro 
fiETQOVfievov.  Ceteruui  cum  ,,glossas  sive  promiscuas,  sive 
singulares,  vel  unius  gentis  urbis  regionis  insulaeve,  vel  unius 
artis  vel  unius  scriptorum  poetarumve  generis ,  vel  unius 
certe  cuiusdam  poetae  scriptorisve "  grammaticorum  illoruni 
glossariis  collectas  esse  constet,  equidem  ad  prius  genus  pro- 
miscuum  glossas  Nicandri  revocaverim  ,  motus  ipsa  fragmen- 
torum  natura. 

lam  per  se  apertum  est  glossas  Nicandri  prosa  oratione 
fuissc  compositas.  Quodsi  tamen  duobus  in  locis  versus  ex 
iis  allegantur,  boc  cum  Bussemakero  (annot.  crit.  in  Schol. 
Nic.  p.  651)  ita  interpretabimur,  ut  non  ipsos  Nicandri  ver- 
sus ,  sed  nescio  cuius  auctoris  ab  Nicandro  adhibiti  servatos 
esse  credamus.  Eam  vero  sentenliam  luculenter  Scholio  Ther. 
382  firmare  licet,  dummodo  genuina  e  codicibus  revocetur 
scriptura.  Nam  quae  vulgo  ibi  leguntur  (fr.  37  Lehrs.  Schn. 
p.  455)  T^v  udXxr]v  (pTjai  JSixavdQog  iv  rkcooaaig  (nyog 
TiBQi  Tovg  nodag  xai  xelQag  xai  vnodrifiaTa  vnoTid^slai 
nvev(.iaTog  aQyalEoio  novoio  te  (taXxEiovTsg,  prorsus  inepta 
sunt.  Sed  codcx  Valicanus  optimae  notae,  cuius  apogra- 
phum  bumanitas  Henrici  Keilii  mecum  communicavit,  cum 
vnodEiyf.iaTa  vnoTiO^r^aLv  exbibeat,  in  promptu  est  xai  vno- 
dsiyfiaTa  naQaTi&t]aiv  (vel  potius  naQaTi^ETai)  legere, 
hoc  est,  Nicander  soitenfiam  suam  his  scriptorum  locis  mu- 
nit;  vide  de  verbo  naQaTi&r]iiL  Bastium  in  tiregor.  Corinth. 
p.  348  et  Schaefer.  in  Dionys.  de  comp.  verb.  p.  84.  359. 
Melett.  critt.  p.  25.  In  ipso  versu  Lobeckius  in  Phryn.  p.  82 
fialxioiovTEg  scribi  iussit,  quod  in  Hes.  Opp.  532  olira  a 
Cratete  legebatur,  v.  Etym.  M.  p.  594,  46.  Sch.  Hes.  p.  318 
Gaisf.  Neque  aliler  statuo  de  versu  e  Nicandri  glossis  a 
Schol.  in  Aristoph.  Eqq.  408  citato;  quem  Suidas  v.  Baxxog 
et  Eudoc.  Violet.  p.  87  exscripserunt;  quamquam  ibi  dubium 
est,  quid  Nicandro  debeatur.  Nam  postquam  expositum  est 
a  scholiastis,  Bacchum  non  solum  deum  ipsum,  sed  etiam 
Tovg  TElovvTag  za  oQyia  vocari  et  ramos  quos  mystae  ge- 
stabant,  ita  pergitur:    eaTi  ds  xai  aTEqxxvrjg  Eldog,  wg  Ni~ 
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xavdQog  iv  ttp  neQi  xwv  yXioaawv  latoQec  cprial  yoQ  ovtwg 

Bdxxoiaiv  xeq^alag  jceQiav&eaiv  eaisxpavto, 
Ubi  quaedani  excidisse  iam  Bernhardyus  monuit  in  Suida. 

Glossarum  aulem  fragmenta,  quarum  tertium  librum 
citat  Athenaeus ,  praeter  eos  versus ,  quos  solos  verborum 
contextu  solutos  Schneiderus  proposuit,   haec  inveni. 

E  secundo  libro :  III.  Athen.  11.  p.  69,  d.  NixavdQog  d^  6 
Kolocpwviog  iv  deviSQi^  rXioaawv  ^qsv&iv  Xsyead^ai  (prjoi 
TiaQa  KvTiQioig  d^Qidaxa,  ov  6  Adwvig  xatacpayoiv  vno  tov 
xanQov  diecp&aQt].  De  morte  Adonidis  salis  superque  poe- 
lae  autiqui  tradiderunt.  Fatalem  vero  lactucae  gustum  qui 
commemorarit,  neminem  scio.  Ceterum  ex  Athenaeo  sua 
hauserunt  Lex.  Rhet.  in  Bekk.  Anecd.  p.  223,  12.  Kvtiqioi 
^QSvd^iaiv  t^v  d^Qidaxa  et  Etym.  M.  p.  213,  43  ex  Is.  Vos- 
sii  emendatione,  ^Qsvd^iv  tr^v  ^Qidaxa. 

IV.  Athen.  III.  p.  III,  c.  BdxxvXog  d^  iatlv  aQtog 
anoditrjg  naQ  'HXeioig  xaXov[xevog,  wg  NixavdQog  iv  dsv- 
tsQt^  yXwaadiv  latOQel:  cf.  Hesych.  v.  —  Baxxvlog  scri- 
bendum  censebat  Boisson.  in  Aristaen.  p.  441,  cui  tamen  repu- 
gnant  Lobeckio  Pathol.  p.  126.  599.  collecta.  Ceterum  hoc 
fragmentum  mihi  cum  secundo  apud  Schol.  Arist.  Eqq.  408 
cohaesisse  videtur. 

E  tertio  libro:  V.  Alhen.  VII.  p.  288,  c.  NixavdQog  de 
6  inonoLog  iv  tQitiit  rkioaawv  xaXeiad^ai  (prjoiv  avtovg 
(bc.  tovg  yoyyQovg)  xai  yQvXovg.  Scribendura  esse  voca- 
bulum  per  unum  A  ex  Arcad.  p.  52,  24.  Lud.  Dindorf.  in  Thes. 
Paris.  II,  792  effecit.  Sed  congros  hoc  nomine  appellatos 
esse  aliunde  non  constat;  nam  porcos  vel  porcellos  ita  vo- 
cant  Graeci.   Cf.  tamen  Hesych.  v.  yoyyQvt,eLv. 

VI.  Alhen.IX.  p.  392,  a :  ^HleloL  ds  xakovai  tovg  atQov- 
^ovg  dsLQijtag,  wg  NixavdQog  (prjaiv  6  Kolo(pi6viog  iv 
tQit(i)  rXcoaafJov. 

Fragmenta  sedis  incertae  haec  sunt:  VII.  Athen.  III.  p. 
110,  d:  NixavdQog  ^  6  KoXocptovLog  iv  tatg  rXtoaaaig 
tov  al^vi.iov  (xQtov  xaXel  daQatov.  Ita  Thessali  panem  vo- 
cabant,  teste  Seleuco  ap.  Ath.  114,  b. 

VIII.  Athen.  VII  p.  306,  d.  NixavdQog  6  KoX.  iv  IX. 
%6v  xaQxaQiav  xaXeiad^ai  (frjai  xal  XdfiLav  xai  axvXXav, 
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Aristoleles   aliique  axvXia,  pisces  e  cauuni   marinorum  ge- 
nere,  laudant.  Athenaeum  exscripsit  Eust.  in  Od.  p.  1714,  35. 

IX.  ibid.  p.  309,  c.  ^ixeXiwTOL  d'  eiatv  ol  tov  xw- 
^iov  xcjd^iova  xaXovvTsgf  wg  NixavdQog  (prjaiv  6  KoX.  iv 
ralg  rXwaaaig.  Arcadius  p.  42,  3.  xto^iog  nou  xwfiiog 
acuendum  esse  praecipit:  cf.  Meinek  Fr.  Com.  I.  p.  530. 
Numenius  in  Halieuticis  hos  pisces  xiLd^ovg  vocavit,  nou  xoJ- 
^iovag,  unde  emendanda  Hesychii  glossa,  xoi&v.  xw^wg. 
L.  xwi^og.  xio^iog. 

X.  Ath.  IX  p.  369 ,  a.  royyvXideg]  Taviag  ^AnoXlag 
8v  t^)  tieqI  twv  iv  IleXonGvv^a^)  noXewv  vno  Aaxedai- 
(.loviwv  yaaxeQag  cpijal  xaXelad-ai.  NixavdQog  S*  6  KoX.  iv 
raig  FX.  naQo.  BoiwTolg  ydaTQag  6vo(.idtead^ai  tdg  xQd(.i- 
^ag,  tdg  ds  yoyyvXidag  t,axeXzidag.  Hunc  qui  exscripsil 
Eustalhius  pro  ydazQag  habet  yaazeQag  p.  1577,  63.  He- 
sychius  cum  yoyyvXiSa  propter  globosam  formam  Lacedae- 
monios  yaavQaiav  vocasse  tradat,  ipsi  Athenaeo  yaaiQaiag 
pro  yaaTEQag  reddi  mahm. 

XI.  Ath.  XI  p.  475,  d.  NixavdQog  6'  6  KoX.  iv  xalg 
rX.  n:oi(.ievLx6v  dyyeiov  (.teXiTTjQov  tijv  xeXe^r^v  eivai  (<pr}- 
aiv).  —  Haec  Nicander,  Anlimachum  puto  secutus,  in  cu- 
ius  fragmentis  xeXi^eiov  e^inXeiov  (.isXiTog  vel  (liXiTog  ne- 
nXrjd^og  extat  fr.  18  —  20.  StoU.  p.  48.  Nicandrea  vero  in 
Hesychium  transierunt:  xiXe^rj  (1.  xeXi^rj)  noTrjQiov  eldog 
&eo(iriQ0v  xai  noifievixov  dyyelov.  Scribe  d^eQ(4avTT^Qiov : 
nam  vereor  ut  vasa  ^eQfirjQa  ea  quae  calorem,  tamquam 
oleum  vel  aquam  contineant  (v.  Lobeck.  Pathol.  p.  264), 
dici  possint. 

XU.  Ath.  XV.  p.  679,  c :  Ilod^og'  ovTwg  Tig  axitpavog 
6vo(td^eTai,  wg  NixavdQog  cpriaiv  6  KoXocpwviog  iv  FXwa- 
aaig.  Florem,  quo  tumuli  exornabantur,  ita  vocatum  novi- 
mus  e  Theophr.  H.  PI.  VI,  7.  VIII,  3.  cf.  Schneid.  V  p.  484 
et  Plin.  H.  N.  XXI,  11. 

XIII.  Id.  p.  681,  b.  OiXlvog  Si  to  xQivov  vcp  wv 
(tiv  XeiQLov ,  vcp  wv  d^Xov  xaXelad^ai  {(prjaC).  KoQivd^ioi 
d  avTo  xal  d(i§Qoaiav  xaXovaiv ,  log  g)T^ai  NixavdQog  iv 
rXwaaaig.  Athenaeum  exscripsit  Eust,  p.  1295,  17.  cf.  He- 
sych.  v.  d(i^Qoairj, 
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Fragmenta  dubia  Glossis  ailscribentla  haec  esse  censni: 

XIV.  Alhenacns  XI  p.  485,  il.  ubi  enunierat  gramma- 
licoruni  explicationes  vocabuli  leiraaT^  sive  XeTidaTT],  eliam 
Nicamlri  senlenliam  proposuit,  qui  JoXonag  ovtio  xakelv 
xfjv  xvXixa  (lixerat      De  vocaJ)ulo  cf.  Lob.  Phryn.  p.  256. 

XV.  Alhen.  XV.  p.  701,  a  (cf.  699,  d):  eUvri  ds  fi 
XaiiiTiag  xakelTai ,  wg  ^AnsQiaq  (ptjal.  NixavdQog  de  o 
Koko(f).  €Xavi]v  T^v  Tiijv  xaXdf.iojv  deafirjv,  i.  c.  arundinum 
manipulum. 

XVI.  Ad  easdem  Glossas  eliam  Athenaei  locum  refero 
Xr  p.  432 ,  a ,  ubi  Nicandrea  in  verbis  Sileni  latent.  Sunt 
aulem  haec :  ^etXrjvog  de  (frjai'  xvneXla  exmoftaTa  axixpoig 
of.ioia,  wg  xai  Nixavdoog  6   KoXo(p(oviog. 

xvneXXa  d'  Ivetfte  av^coTr^g. 
Novissima  leguntur  in  Odyss.  v,  253.  Itaque  suspicor 
consentientem  Silcni  et  Nicandri  interpretationem  vocabuli  xv- 
neXka  propositam  essc  ab  Athenaeo,  cui  muniendae  vel  ipse 
vel  alius  grammaticus  cxcmplum  illud  Homericum  addidit. 
Quapropter  majore  distinclione  poetae  vcrba  a  Nicandri  no- 
mine  dijungenda  sunt,  ncqnc  ca  Schncidcrns  pro  ipsis  Nican- 
dreis  haberc  dcbebat. 

XVII.  Athen.  IIF.  p.  105,  c. :  xokv^daivav  S"  eiQrjxev  'Eni- 
XaQftog  iv  Tolg  nQnexxeifievoig  (dicit  Hebae  nuptias) ,  (og 
fiev  NixavdQog  fprjoi,  to  ^aXdaaiov  aidoJov,  log  d*  6  ^HQa- 
xleidrjg  ev  'OipaQTViix(o  Tqv  xaQlda. 

XVIII.  Athen.  III.  p.  114,  c. :  NixavdQog  6e  ^iayovag 
g)rjaiv  uQTOvg  vn  u41t(oX(Zv  xaXelaO^ai  Tovg  ToXg  x^eoig  yi- 
vofievovg.  Cf.  Hesych.  s.  v.  Nicandri  Aclolica  spectari  his 
verbis  Meierus  |)utavit. 

XIX.  Schol.  Ven.  II.  XIII,  824:  NixavdQog  de  (prjatv 
oTi^^JovXiyt^Ttat  xal  ^dfiioi  Toi)g  iad^iovTag  to  ydXa,  firj- 
div  di  laxvovTdg  [iovyaiovg  xaXovatv.  Omisso  auctoris  no- 
mine  eadem  habet  Eustathius.  Dc  vocabulo  ejusque  etymo- 
logia  cf.  Doederlein.    Gloss.  Hom.  I,  j».  80. 

XX.  Etym.  M.  v.  dvdQdyQta'.  dvdQ.  tu  axvXa'  rJTOi  otl 
dno  dv8Q(ov  dyQelTat ,  rj  oti  dvTi  dvdQtov  OTav  yaQ  firj 
dvvrjihtiiaiv  dvdyeiv  avTovg  alyfiaX(oTovg,  TOTe  tcc  onXa  av- 
Twv  axvXevovaiv  ovT(og  ^Qog'  nQonaQO^vveTai  di,  (og  zd 
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tojdvQia  (.lOixdyQia.  NiyavdQog  di  tci  xax  avdQa  XacpvQa. 
UTolefialog  Ss  axvla  T^Qrjfieva  naQo.  dv6Q(ov.  Breviavit 
Eust.  p. 999,  52.  Heliqui  vero  sciioliast;ie  et  lexicogiaplii,  qui- 
bus  Ori  et  Ptolemaei  praevaluit  explicalio,  de  Nicandro  tacent. 
Haec  omnia  ad  Giossas  referenda  esse  plerique  conces- 
serint.  Minus  certa  res  est  in  iis  quae  subjiciam  fragmenlis; 
nisi  enim  verborum  explicationes  iis  contiucrentur,  ne  ipse 
quidem  de  Giossis  cogitassem. 

XXr.  Etym.  M.  p.  39,  9:  u4lovrjvi)Q,  Jg  (.lev  iiveg,  o 
svtQ6X^g  ^al  y.exoG(xrif.ievog'  Tiveg  di  veaviav  NixavdQog 
vo(i£a'  "Oi.ir]Qog  de  (.idllov  enl  xov  xoo(dov  yai  xad/jxov- 
Tog  xil.  —  Nicandri  explicatio  apud  Eust.  redit  p.  1353,  55, 
xard  de  zivag  vo(tevg  et  qui  pinguius  yioiQo(iooxog  addunt, 
Suidam  et  Zonaram.  Sed  mireris  in  ana^  elQrj^tdviiJ  talem 
interpretationem ,  cui  neque  etymologia  neque  enuntiali  nalu- 
ra  in  11.  ^,  347.  favet.  Itaquc  vereor  ne  Nicander  aiavrj- 
TrjQ  per  v6(iiog  interpretatus  sit,  ut  in  Scbol.  Veneto  legilur, 
eo  significatu,  quem  Hesycbius  exhibet  v6(iiog.dixaiog. 

XXII.  Hesycb.  (lioxog,  xtodiov,  diQ(ia'  NixavdQog.  Usi- 
tatius  est  niaxog,  quod  corticem  radicis  notat  in  Tber.  548, 
vel  nixog. 

XXIII.  Apud  eundem :  d^el^elv  .  tkxetv  .  NixavdQog , 
Sequitur:  d&ilyeiv.  Ipsum  di^ikyetv  pro  dd^eX^elv  utrobi- 
que  recte,  opinor,  H.  Stephanus;  quod  vocabulum  quoniam  non 
Alticum  est,  neque  de  Tbyalireno  cum  Sopingio  el  Meiero  co- 
gitandum  videtur.  Sed  Hesychii  locum  verba  Erotiani  in  gloss. 
Hippocr.  v.  d&ikyrjTai  excipiant:  Baxxelog  cprjai  ^ijXdCrjTai 
rj  anianaTat.  ^EnixXrjg  di  exniiCrjTai  xal  exO^li^rjTai ,  log 
xat  NixavdQog  e^rjyelTai,  b.  e.  sugendo  dctrabo. 

XXIV.  Hesych.  v.  tqitm:  NixavdQog  6  KoXocpwvi^g 
q)rjai  t^v  xe(paX^v  (adde  ovto))  xalelv  ^u4.da(tdvag.  Cf.  Suid. 
et  Pbot.  s.  V.  Eustalh.  p.  504,  24.  Haec  nolio  Cretica  cst. 
Aeolica  dicitur  Schol.  Aristopb.  et  Diacono  ad  Hesiod.p.  203.  Lips. 

XXV.  Hesych.  v.  xXiaig  (I.  xXiairi) :  axrjvr^.  xad^idQa. 
xal  rj  enavXig  dno  tov  xXiveadai  iv  avTrj  ra  d^Qi(i(taTa. 
xai  nQod^vQov  NixavdQog.  Extrema  desunt  in  Apollon.  Lex. 
p.  100,  16.  Bekk.  Ceterum  de  Thyatireno  sine  causa  cogita- 
vit  Soping. 
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XXVI.  Schol.  Venet.  II.  I,  324  /ndaTax]  Nixavdgog, 
trjv  axQida.  Respexil  autem  "Nicander  sine  dubio  Sophoclis 
locuin  fr.  462,  a.  ubi  (.idazaxag  Photius  dxQidag  interprela- 
lus  est  p.  248 ,  18  et  Eust.  p.  1493 ,  53.  Eundem  signifi- 
catum  habet  etiam  in  Ther.  v.  802.  Plerumque  vero  (la- 
ava^  explicatur  ac6f.ta,  quod  optime  quadrat  in  Odyss.  d, 
287.  xp ,  76.  Neque  in  Iliadis  loco  defuerunt,  qui  eandem 
significationem  retinerent,  ita  ut  rostrum  esset.  cf.  Spitzner. 
ad  h.  1. 

XXVII.  Erot.  Gloss.  Hippocr.  p.  146.  Steph.  sx&^lvaig] 
sxirj^ig  xal  laxvoTt^g.  NixavdQog  di  dvxl  rrjg  £Xf.iald^d- 
^scog  ainrjv  TsO^sixev.  Item  p.  154:  ixd-rjkvvaig'  sxTrj^ig  xai 
laxvaaia.     Hodie    apud  Hippocratem  haec  sola  forma  legitur. 

XXVIII.  Glossarum  locum  Meierus  agnovit  in  Schol.  II. 
Z,  506:  dxoaT^aag]  axog  Trjg  aTdaewg  Xa^ajv,  TOVTeaTiv. 
Ya(.ia,  xal  xQid^idaag.  xvQiiog  di  al  ndaai  TQO(pal  dxoaTal 
xaXovvTai,  tog  xal  NixavdQog,  TiaQa  t6  HaTaad^ai  Ta  aco- 
[iiaTa  TQsq)6/iieva.  Sed  corruptum  esse  hoc  scholion  iamdu- 
dum  Buttmannus  docuit  Lexil.  II.  p.  173.  n.  Primum  enim 
xvQia  vocabulorum  notio  nunquam  ex  idioticis  peti  potest. 
Deinde  Nicander  aut  nunquam  aut  rarissime  etymologias  ex- 
hibuisse  videtur  in  Glossis.  Accedit  quod  in  reliquis  schohis 
et  commentariis  haec  verba  prorsus  aliter  leguntur,  ut  apud 
Eust. :  dxoaTrjaai  de  to  rcolvxQid^rjaai  xuTa  Tovg  naXaiovg 
rjyovv  TO  xQL&iaaai'  dxoaial  yaQ  al  xQid^al,  otieq  cpaalv 
E^  '0/iirjQov  (.lEv  ov  dsixvvTai,  naQa  di  ye  NixdvdQ(ir  (AIcx. 
105)  xal  alXoig  xeiTai.  ol  ds  naXaLoi  cpaai  xal  ndaag 
Tag  TQog)dg  naQa  GeaaaXoig  dxoaTag  XEyead^ai.  Adde 
schol.  Venet.  B.  Itaque  verba  naQa  GeaaaXolg  —  Nix. 
utpote  aliunde  invecta  deleri  iussit  Bultmannus.  Fortasse  ta- 
men  transpositis  verbis  ita  legendum:  axog  Trjg  aTaaecog 
Xa^cov,  TovTsaTiv  la/ia.  xvQicog  de  xQid^idaag  cug  xal  Ni- 
xavdQog,  xal  al  ndaai  TQocpai  dxooTal  xaXovvTai  naQa 
GeaaaXolg,  naQa  to  *iaTaa9^ai  Ta  aco(.iaTa  TQscp6(iEva 
xtX.  quamqunm  ne  sic  quidem  persanata  sunt  omnia.  He- 
sychiana  dxoaTrj.  xQid^rj  nuQa  KvnQioig  mutila  mihi  vi- 
dentur. 

Ceterum  Photii  verba  p.  466 :  cpaXdyyEiov  (I.  cpaXdy- 
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yiov)  yevog  oq)eo)g  dig  g)J]ai  Nixavdgog,  quae  ad  glossas 
sive  Thyatireni  sive  Colophonii  Meierus  rettulit,  ad  Ther.  v. 
8.  retrahenda  censeo,  ubi  scholia:  g)aldyyia'  eldog  fiixQuiv 
owecov.  Denique  Schol.  Theocr.  III,  52:  akyio)  zdv  xe(pa- 
Xdv]  NUavdqog'  xeg)aXdv  cog  ri^iQav,  noXld  ydQ  aioKeTai 
jittQd  2v^Qaxovaloig ,  Glossarura  locum  inesse  aliquis  cen- 
seat.  Sed  haec  manca  esse  et  misere  decurtata,  ut  vix  in- 
telligi  possint ,  nemo  non  videt.  Equidem  pro  Nicandro  Ni- 
canoris  Stigmatiae  nomen,  inter  commentatores  Theocriteos 
haud  ignotum,  reponendum  esse  suspicor. 

Capiit  III. 

De  rebus  Goiophoniorum  multi  ante  Nicandrum 
scripserunt  auctores.  Velut  Aristoteles  in  libro  de  Kokocpio- 
vicov  TioXiTeia,  Erxias  in  Golophoniacis  v.  Athen.  XIII,  561.  f. 
et  Heropythus  cuius  coqoi  KoXocpiaviaxoi  ab  eodem  VH,  p. 
297.  e.  laudantur.  lam  Xenophanem  carmen  de  xtiaei  Ko- 
Xog)covog  composuisse  Diog.  Laert.  docet  IX,  2,  3.  Neque 
tot  scriptores  ad  eam  urbem  mireris  attendisse,  quae  et  inter 
lonicas  urbes  primarium  locum  fere  semper  tenuisset,  ita  ut 
recte  aaTQOv  ^ltjovirjg  vocaretur  (cf.  Anthol.  IV,  27,  4),  et 
origines  haberet  fabularum  ambagibus  obscuratas.  Itaque 
huius  urbis,  quacum  pietatis  vinculo  iunctus  erat,  descrip- 
tio  antiquaria  et  historica  docto  poetae  gratissima  esse  de- 
buit,  ut  splendidum  doctrinae  studiorumque  monumentum 
ei  consecraret.  Nullum  tamen  Nicandri  carminis  superest 
fragmentum  eiusque  memoriam  bis  tantum  inveni ;  nisi  forte 
scriplorum  locos,  quibus  Nicandri  continentur  verba,  ex  in- 
certissima  coniectura   huc  referimus. 

Athenaeus  autem  XIII,  p.  569,  d.  haec  habet:  xal  0i- 
X^(.io}v  d'  Ev  ^uideXgolg  (fr.  2  Mein.)  nQoaiOTOQwv  oti  nQco- 
Tog  26Xcov  did  Trjv  tcov  vicov  dxfxriv  k'aTi]aev  inl  oixrjfxd^ 
Tcov  yvvaia  nQid(.ievog,  xad^d  xal  NixavdQog  o  KoXocpca- 
viaxog  laTOQet  iv  TQiTcp  KoXogcoviaxcov ,  cpdaxcov  avTov 
xal  navdrjixov  '^(pQodiTr^g  isqov  nQCJoTOv  idQvaaa&ai  dcp^ 
oiv  rJQyvQiaavTO  al  nQoaidaai  tcov  olxrjfidTcov. 

Accedit  Harpocr.  v.  ndv3r](j.og  ^AgQodiTrj  p.  144.  Bekk. 
NixavdQog  iv  g   KoXocpcoviaxuv  (I.  /,  nam  maior  fides  hic 
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ut  in  reliquis  Athenaeo)  SSXiovd  q^Tjat  acof^ara  ayoqaaavta 
evTtQsnrj  int  aiiyrjg  atfjaai,  did  tovg  veovg,  Hai  itc  tmv 
'ftBQiyevofiiviav  xQV^^^dtiov  IdQvaaad^ai  ^AcpQoditrig  itav- 
diq^iov  \eq6v  xtX.  —  De  re,  ad  quam  Dio  Chrys.  VII  p.  271 
R.  allusit,  cf.  Plut.  Sol.  c.  15,  et  si  qiii  de  cultu  ^Aq)Q.  nav- 
di^fiiov  edoceri  cupiunt,  adeant  Athen.  XIV,  659  d.  coll.  fioeckli. 
C,  I.  470.  Siebel.  in  Pausan.  I,  22,  3  p.  74. 

Plinii  verba,  H.  N.  XXXVI,  25 :  „Magnes  appellatus  esl 
ab  inventore,  ut  auctor  est  Nicander,  in  Ida  repertus"  —  ad 
Colophoniaca  rettulit  Heyn.  dissert.  antiqq.  II,  p.  109.  Pos- 
sunt  etiam  ad  Heteroeum.  1.  III  referri,  in  quo  totam  de 
Magnete  fabulam  exposuisse  videtur  Nicander,  v.  Ant.  Liber.  23. 
Eodem  saltem  iure  Colophoniacis  ea  adscribam,  quae 
apud  Suid.  v.  EvQv^atog  et  Mich.  Apost.  IX,  33  leguntur: 
BvQv^atog  rjtoL  novrjQog.  dno  tov  Tisf^cpd-evtog  vno  KqoI- 
aov  eni  ^evokoylav ,  uig  (pr^aiv  'Eq^oQog,  elza  (.lua^aXXo- 
fiivov  nQog  Kvqov  ol  di  tov  KiQxiona  tbv  ^teQov,  Jlo- 
tifxog  ^HQaxXiovg  iv  ad-loig' 

KiQXfonig  toL  nolld   xatd  tQLodovg  xatLovtsg 
Boiiotwv  alvovTO'  yivog  t   eaav  OlxaXLrjsg, 
^£2ldg  t   EvQv^atog  ts  Svio  ^aQvdaijiiovs  avdQs. 
NixavdQog '    uilyivsov .  .  EvQv^atov    navovQydtatov.     De 
Eurybato  vel  Eurybate   (sic  Gregor.  Cor.  in  Hermog.  Rh.  Gr. 
VII,   2  p.  1277.  Walz.   cf.  Eust.  11.  p.   92.   EvQv^dtrjv   — 
ov  01  nXsiovg  EvQv^avov   XiyovaLv.)  v.  Taylor.   ad  Aesch. 
73,  12.  Boisson.  Aristaen.  p.  513.  Lobeck.  Aglaoph.  p.  1806. 
Leutsch.  ad  Diogen.  IV,   76. 

Putavit  autem  Wegnerus  partem  Colophoniacorum  fuisse 
librum  de  poetis  Colophoniis.  Eiamsi  haec  mera  est  con- 
iectura,  quam  neque  probare  neque  refutare  libet,  aptum  ta- 
men  videtur  hoc  in  narrationis  ordine  illius  quoque  libri  fa- 
cere  mentionem. 

Capat IV. 

Scripsit  autem  Nicander  hbrum  de  poetis  Colophoniis, 
teste  Schol.  Ther.  3:  xai  avtog  <5*  o  NixavdQog  fiifivTjiai 
zov  'EQfirjaidvaxtog  log  nQsa^vtiQov  ev  t^  nsQi  t^v  ix 
KoXocpdivog  noirjttiiv. 
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Eundem  sine  dubio  librum  Partbenius  inter  fontes  nar- 
rationis  quartae  de  Oenone  posuit,  cui  superscriptum  est: 
taxoQBt  NixavdQog  iv  rtji  nsgl  itovriTOiv  xai  Kecpakaiv  6  regfir- 
■d-iog  iv  Tgmxolg.  Fragmentum  indidem  nobis  servavit  Par- 
then.  c.  34,  in  quo  Nicander  Corytbum  non  pro  Oenonae, 
sicut  Hellanicus  in  Troicis  et  Cephalo  Gergithius,  sed  pro  Ale- 
xandri  et  Helenae  filio  babuisse  traditur.  Hoc  enim  fragmen- 
tum  ad  librum  de  poetis,  non  vero  ad  metamorpboses  per- 
tinere,  ad  quas  falso  rettuierunt  Schneiderus  et  Lebrsius,  e 
capite  4.  manifestum  est.  Verba  Parthenii  baec  sunt  (fr. 
XXI  Scbn.):  Ntxavdgog  fiivxoi  tov  Koqv&ov  ovx  Oirutvtig, 
alXa  'EXivtjg  nal  '^Xe^avdQov  qifjai  yevea&ai^,  "kiymv  iv  xov- 
toig'   riQia  t    eiv  "^idao  xajoi^ofievov  KoQv&oio, 

ovxe  x«t  uQnaxxoXaiv  vnodfirjd^eta*  Vfievaioig 

TvvdaQig  ai'v   d)^iovaa  xaxov  yovov  tJQaxo  §ovxeoi. 

Aliud  vero  eiusdem  carminis  fragmentum  Vitae  sive  Ge- 
neri  Nicandri,  quod  initio  Tberiacorum  praemittitur ,  inesse 
dudum  mibi  persuasi.  Priorem  eius  partem  integram  appp- 
nere  libet :  NixavdQOv  tov  noirjxijv  ^tovvaiog  6  0aaTiXixi}g  sv 
Tw  neQb  xrjg  ^ AvTifioc^ov  noirjaecog  yiixcoXov  elvai  qpija*  t6  yi- 
vog,  iv  de  tm  nsgl  notrixmv  IsQea  (prjaiv  avxov  xov  KXaQiov 
^AnoXXavog,  ix  nQoyovmv  ds^afASVov  xrjv  isQcoavrrjv'  xal  av- 
Tog  ds  vneQ  savxov  iv  tw  TeXei  Ttjg  §i§Xov  (Tber  958.)  qoij- 
aiv'  Tov  s&Qexps  KXagov  viqioeaaa  noXixvij. 

KXaQog  8e  Tonog  ioTiv  'AnoXXonvog  leQog*  vlbv  8e  cpi]aiv  av- 
Tov  JafAaiov^  ovto»  Xiywv  aivi^aeig  xtX.  Insunt  autem  bis 
verbis  haud  pauca,  quibus  iure  aliquis  offendatur.  Primum 
enim  notanda  sunt  verba  xai  amog  de  vnsQ  avxov  rell.,  qui- 
bus  Tberiaca  ita  allegantur,  quasi  nullum  praeterea  carmen 
Nicander  composuisset.  Sequuntur  alii  versus  eiusdem,  sed 
unde  petiti  sint,  frustra  circumspicimus.  Deinde  Nicandrura 
scripsisse  librum  ne^i  tmv  ix  KoXocfxavog  noirjToiv  scimus, 
iam  Partbenio  simpliciter  neQi  noitjToiv  vocatum,  non  vero 
Dionysium  Pbaseliten,  ignotum  grammaticum,  quem  unus  prae- 
terea  Schol.  Pind.  Pyth.  II  commemorat,  cuius  si  unquam  opus 
exlitisset  ne^i  noirjxwv,  qualia  Didymi  aliorumque  ferebantur, 
eius  ne  notitiam  quidem  perdurasse  mirarer.  Et  has  quidem 
puto  ob  causas  Passovius   in  Partben,  p.  52  annotavit:  „Ex 
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eodein  de  poetis  libro,  in  quo  neque  sui  immemor  fuerat 
Nicander,  hausit  auctor  ydrovg  NMavdgov,  in  cuius  initio  iV 
Qece  tptialv  avzov  reponendum:  vulgo  avtov.  Ceterum  istum 
Nicandri  librum  versibus  adstrictum  fuisse,  fragmeuto  in  ea- 
dem  Nicandri  vita  servato  docemur."  —  Recepta  autem  hac 
emendatione  sequentia  verba  eo  magis  perversa  videbuntur, 
quoniam  nemo  non  ad  Nicandri  tisqI  noirixojv  carmen  refe- 
renda  ea  esse  censebit.  Sed  quoniam  veri  dissimile  videtur, 
hanc  uberiorem  olim  vitam  Nicandri  tam  inepte  breviatam 
fuisse,  crediderim  potius  interpolata  esse  verba,  sic  ut  se- 
quentia  ab  eo  proficiscerentur ,  qui  cum  in  Theriacorum  fine 
eadem  invenisset,  quae  de  patria  Nicandri  vidisset  in  libro 
neQl  noirjTiov,  haec  in  margine  libri  notaret,  unde  prava  alio- 
rum  sedulitas  annotationem  in  ipsam  Nicandri  vitam  temere 
intulit.  Totum  vero  locum  ita  legendum  esse  censeo:  aviog 
di  ev  T(M  nsQi  •notijTwv  IsQea  (pi]<jiv  avrovTOv  KXaQiov  *An6X- 
"Koivogi  ix  nQoyovoiv  ttjv  leQoavrrjv  de^aiisvov,  vlov  ds  Ja- 
fiaiov,  OVTOJ  Xeyoiv  • 

alv^asig  vtija  noXvnv^aToio  /dafiaiov. 

Xqovio  dt  sysvsTO  x«t'  "^rTa^oi'  tov  TsXsvTatov  uQ^aVTa  TIsq- 
yafiov,  og  ytaTsXv&ri  vno  'PoDftaiojv  (v.  supra  p.  2.),  m  ngoa- 
cfcoveZ  Xiyojv  ovioyg  • 

Tev&gaviSrig,  (o  tcXrJQOV  ael  naxQmov  laj^aiv, 
xiitXv'd't,  firjS'  ufivr}aTOV  an   ovaTog  vfivov  egv^rjg, 
*'yiiTttX*t  snsi  aso  Qi^av  ensxXvov  "HQaxXfjog 
5.  slasTi  uivaidixrig  xs  negiq^Qovog,  ijv  IlsXonrilg 
'^lnnoddfir}  ecpinsvasv,  ot   '  Anidog  ijQaTo  TifAr]v, 

Ex  Eudocia  quae  verba  de^aftevov  XQovfp  et  sequentia 
omisit,  nibil  colligi  potest,  quo  firmetur  interpolationis  sus- 
picio.  Sed  videamus  singula.  Versu  primo  alvijaeig,  quod 
flagitat  usus  poetarum  epicorum,  pro  vulgato  aiveaoEig,  dedi 
cum  codd.  Vatic.  et  Gotting.  Ex  iisdem  libris  Jafialov 
scripsi  pro  Jafivaiov,  quae  forma  neque  prosodiae  coiive- 
nit  neque  Graeca   est. ')     Accusativus   vlrjci   ex  hoc   tanlum 


1)  Correptio  vocalis  ante  fiv  a  versu  heroico  semper  aliena 
fuit:  V.  Naeck.  opusc,  I.  p.  31.  Alexiph.  92.  pro  QaSanvovg  e  cod. 
Gotting.  scribi  debuit  ^adaXovg,  scriptura  Zenodotea  in  U.  Z.  576. 
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loco  mifai  innotuit:  t;l^ag  identidem  Apollonius  habet  If,  119. 
Iir,  196.  256.  303.  595.  713.  V.  2.  w  l'ax(ov  Cod.  Paris.  w 
idxfov  Vatic.  w  laxeig  Gott.  og  1'axet.g  reliqui.  Ferri  potest 
vocativus  cum  nominativo  in  eodem  enuntiato  iunctus.  V.  3. 
aixvrjaTog  oblivione  obrutus,  vocabulum  rarum  et  Alexandri- 
nis  poetis  proprium.  Theocr.  16,  42.  Lycophr.  1250.  Cod. 
Vatic.  habet  afivrjtov.  V.  5.  Perperam  libri  ^vaiaxrjj  quod 
barbarum  est.  E  Plut.  Thes.  7.  Pausan.  VIII.  14,  2.  Apoi- 
lod.  II.  4,  5.  Schol.  Pind.  Olymp.  VII,  49.  quos  locos  Schnei- 
derus  collegit  Ther.  p.  XFI,  scribendum  ytvaidixri.  De  v.  6. 
scriptura  Meinekium  adeas  in  Anal.  Alex.  p.  46.  Teuthra- 
nides  in  II.  Z,  3.  vocatur  filius  Teuthrantis,  regis  illius  My- 
siae,  quem  Augen,  Alei  filiam  excepisse  hospitio  eiusque 
liliura  Telephum  educasse  tradunt  mythographi.  Ab  eodeni 
Teuthrania  urbs  ad  Caicum  flumen ,  item  Teuthrania  terra 
inter  Elaeam  et  Pergamum  sita,  nomen  tulit.  Attalum  vero 
Teuthraniden  appellat  Nicander,  non  modo  quod  eandem  My- 
siae  regionem  tenuit,  sed  quod  a  Teuthrante,  ni  fallor,  aut 
ab  Hercule  et  Lysidica  matre  Alcmenae  stirpem  suam  repe- 
tiit,  communi  illius  aetatis  more,  quae  longam  prosapiam 
ad  deos  usque  vel  semideos  libenter  referret.  Itaque  Attali 
xXrJQov  naiQtutov  non  imperium  a  patre  acceptum  dicit,  sed 
iam  ab  ipsius  possessum  maioribus.  Sic  satisfactum  fuerit 
Clintono  Fast.  Hell.  18.  „Nicander  did  not  dedicate  to  Atta- 
lus  L  raXaTovixT],  whose  father  never  reigned. "  —  De 
Hipodame  Lysidicae  matre,  quae  rem  cum  Apide  habuerit, 
apud  alios  rerum  mythicarum  scriptores  nihil  inveni. 

Novimus  autem  e  Theriacis  et  Alexipharmacis  moreui 
Nicandri,  qui  librorum  initio  solet  eum  nominare  virum,  cui 
hibores  suos  gratos  esse  velit;  eumque  morem  apud  pleros- 
«lue  illius  aetatis  scriptores  valuisse  constat,  v.  Meinek.  Anal. 
Alex.  p.  16.  Itaque  hoc  fragmeutum  in  Ironte  libri  de  poe- 
tis  Colophoniis  positum  fuisse  censeo,  quem  nemini  iustius 
quam  ipsi  Attalo  dedicari  couveniebat. 

Carminis  auteni  iacturam  eo  magis  dolemus  quo  pau- 
ciora  hodie  tenemus  de  Polymnesto,  Mininermo,  Xenophane, 
Congyla  poetria ,  Antimacho,  Phoenice  iambographo,  Ana- 
xaudrjde  Camireno   sjve  Colophonio,    Hermesianacte   aliisque 
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poetis;  idque  illustrandae  litterarum  Graecarum  historiae  iar- 
gam  praebuisse  materiam  suspicari  licet.  Antimachus  si  de 
Homero  in  prolegomenis  quaedam  disputaverat  —  haec  enim 
Nitzschii  est  scntentia ,  hist.  Hom.  1 ,  104  probata  Welckero 
cycl.  ep.  I.  p.  185  —  Nicander  videri  potest  similiter  de 
Homero  in  eodem  hbro  disseruisse.  Vita  Hom.  apud  Westerm. 
Biogr.  p.  28 :  "0(.iT]Qog  6  noirjt^g  —  t6  di  yivog  —  xaTcc 
l^vTifiaxov  xai  NixavdQov  Kolog)(6viog.  Ceterum  haec 
tralaticia  Colophoniorum  erat  sententia,  quam  post  Welcke- 
rum  diiudicat  Lauer.  hist.  poes.  Homer.  p.  98.  sqq. 

Ex  eodem  libro  mutila  etiam  Eustathii  verba  in  Odyss. 
p.  1796,  ubi  Noatiov  poeta  nescio  quis  Colophonius  exhibe- 
tur,  fluxisse  creduntur,  v.  Welcker.  I.  1.  p.  273.  sq.  Quodsi 
Nicander  argumenta  poetarura  Colophoniorum,  praesertim  my- 
thica,  perstrinxit,  optime  convenit  frgm.  XXI.  quod  a  NS" 
azu)v  fabulis  minime  alienum  videtur. 

Capnt  V. 

Aetolica  scripsisse  Nicandrum  testis  est  antiqua  Ni- 
candri  vita,  poelani  diu  in  Aetolia  versatuni  esse  tradens,  ug 
(pavEQOv  Ix  zwv  71€qI  AhioUag  avyyQa^fiaTiov  te  xal  r^g 
aklr^g  Tioiijaecog,  TioTafitov  te  twv  nEQlAlTioXiavxal  Tonwv 
ixelae  te  xai  alliav  diacpoQWv  diriy^aEwg,  etl  di  xai  (pv- 
TfSv  IdioTTiTog.  Quibus  verbis  cum  de  argumento  carmi- 
nis,  cuius  tertius  citatur  liber,  satis  edoceamur,  ipsa  dein- 
ceps  fragmenta  persequar. 

Et  e  primo  quidem  libro  fabulani  de  Glauco  Athenaeus 
rettulit  VH,  p.  296  f.  6  6'  avTog  NixavdQog  iv  nQioTfi)  uil- 
Twlixwv  Trjv  /itavTixrjv  q^rjoiv  "Anoklwva  vnb  riavxov 
didax^nvar  ^rjQWVTa  di  nEQi  t^v  'OQEirjv,  oQog  di  tov&' 
vnaQxeiv  viprjXov  iv  AItwU(^,  Xayiov  d^rjQaaai,  ov  lEino- 
^vjLiovvTa  vno  zrjg  diw^Ewg  anayayElv  vnb  nQrivrj  Tivi,  xai 
zrj  naQaxeifiivri  n6<^  ^^dr]  vnoipvxovfiEvov  ano(.iaaaEiv. 
iva^wnvQriaavTog  6e  tov  layvo  Tfj  ^oTdvp  iniyvovta  Trjg 
^oTdvTjg  TTjv  dvvaniv  dnoyEvaaad^ai ,  xai  evi^EOv  yevofze- 
vov  imysvofiivov  xm^f^vog  xatd  Jibg  ^ovXrjaiv  slg  t^v 
d^dXaaaav  avTov  ixQiipai.    Aliorum  de  Glauco  fabulas  apud 


28 

ipsum  Athenaeum  et  Eustath.  in  Odyss.  p.  219.  ed.  Lips.  li- 
cet  invenire. 

Ex  eodem  libro  secundum  fragmentiim  Photius  servavit 
in  Lex.  v.  Tiiavida  yijv.  laTQog  6'  iv  d  ^AttixcHv  Titoc- 
vag  ^OttV  i^o^d^ovv  yccQ  Tolg  dvO^QWTioig  inaxovovTeg,  mg 
NixavdQog  iv  d  AlnoXixwv. 

Tertium  apud  Harpocrat.  v.  Qvotiov  p.  99.  Bekk.  0. 
Alo%ivrjg  xaTccKTTjaigxJovTog.  noXig  eoTi  TJjg  u4iT(oliag,  xa- 
■9-d  (priOL  Jidv^og  inayo^ievog  (xaQTVQiov  ix  Trjg  d  Nixdv- 
Sqov  twv  AlTwlixuiv. 

Quartum  Athenaeus  exhibet  XI,  p.  477  b.  NixavdQog 
^  6  KoXo(pwviog  iv  t(^  nQ(6T(^  TcjJv  uiliu)Xtx(ov  yQd^pei  ,fiv 
TTJ  uQonodrj  tov  Aidvfiaiov  Aiog  xiaaov  anovdonoieov- 
Ttti  nsTdXoiaiv ,  o&ev  Ta  dQxala  ixnco(.iaTa  xiaav^ia  (p(o- 
visTai. "    ^'O^rjQog  • 

Kiaav^iov  f.t€Td  x^Q<^''^  sx(ov  (xiXavog  tiivoio. 

Haec  Macrob.  Saturn.  V,  31  T.  11.  p.  145  Bip.  exscrip- 
sit,  item  Eustathius  p.  1832,  8,  ubi  primis  omissis  verbis, 
JLvdv[iai({i  Jii  et  deinceps  TaQxai'  legitur.  Voces  autem 
Nicandri  versibus  olim  comprehensas  fuisse  cum  manifestum 
sit,  Athenaeus  nescio  quem  auctorem  secutus  est,  qui  Ni- 
candrea  in  prosam  dissolverat,  ut  XV,  p.  684  II.  e.  prosarium 
Georgicorum  vel  libri  ethnographici  fragmentum  e  Carystio 
Pergameno  allegavit.  *) 

Secundum  Aetoiicorum  librum  Schol.  Apoll.  Rhod.  IV, 
57.  excitavit:  Tov  ds  'Evdvfiioiva  'Haiodog  fiev  '^ed^Xiov  xov 
Jiog  xai  KaXixijg  naZda  XiyUf  naQa,  Jiog  ^iXijcpoia  dojQov, 
avTOv  Tafiiav  shai>  ^oj-aroi;,  oVe  •&ekoi  oXiad^au  Kai  Ilei- 
aavdgog  de  xd  avrd  cpriat  xai  '^xovaiXaog  xai  Oegexvdrjg  xai 
NixavdQog  iv  devTeQ^  AixoiKixoiv  xai  Oeonofinog  6  inonoiog. 
Sic  dudum  emendata  est  scriptura  librorum  ev  'Enonoiotg. 

Ad  eundem  librum  referre  non  duhitavi  locum  Etym. 
M.  V.  "AaeXriva,  ab  Meinekio  Anal.  Alex.  p.  179  ita  consti- 
tutum:  'AaeXiiva  oqi]  ovtco  xaXovfisva  naQa  trjv  Tgaxtva, 
aneg   ol  fiev  nagd  ....  Xiyovaiv  eiQrja&ai'',   (og  '^Piavog  iv  tm 


1)  Bernhardyus  tamen  post  yQti(fei   suspicatur  orationem  esse 
matilam. 
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TSTgaHaiSeHdxM  (v.  Lobeck.  Phryn.  p.  409.  Mein.  1.  1.  p.  176  n.) 
^HQuxXeiag,  Nixavdgog  de  iv  rolg  ydhMXixoTg  (male  editum 
est  ^lxatXolg)  oit,  (jpijatv,  iv  aviolg  rfjg  SsX^rrig  la»  ^Evdv 
(iiojvi  avyxud^svdovarjg  avve^aivs  xovg  aXXovg  ronovg  aaBXtj- 
vovg  slvat  xai  fir]  (lexiieiv  ipcttxog.  De  Aselenis.  moutibus  ex- 
posuit  Jacobs.  in  Diar.  Scholast.  1833.  p.  117.  Aselenum 
montempoeta  Ther.  215  commemoravit,  ubi  Schol.  to  ^  *Aai- 
Xrivov  uioitQixov  OQOg  iaxl  dvaxsif*SQ0v.  Endymionis  autem 
fabulam  omnino  bene  cum  Aetolicorum  argumento  convenire 
Heynius  in  ApoIIod.  IL  p.  43.  monuit.  Eandem  vero  more 
suo,  cum  in  diversis  libris  mutatas  saepe  fabulas  iteraret,  etiam 
in  secundo  Europiae  libro  Nicander  tractavit,  teste  Schol. 
Apoll.  Rhod.  I.  1.  Itaque  dubitamus  utri  carmini  tribuenda 
sit  annotatio  Philargyrii  in  Scholiis  Virg,  Georg.  III ,  392 : 
,,Pan  cum  Lunae  amore  flagraret,  ut  illi  formosus  videre- 
tur,  niveis  velleribus  se  circumdedit,  atque  ita  ad  rem  ve- 
neream  illexit.  Huius  opinionis  auctor  est  Nicander.  nec 
poterat  esse  nisi  Graecus. " 

Tertii  vero  Aetolicorum  libri  fragmentum  Schol.  ApoII. 
Rhod.  I.  419  (fr.  XXXI.  Schn.)  servavit:  xal  NixavdQog  iv 
TQixy  AixcoXixdjv  ix  Tijg  iv  Alxoikia  *OQxvyiag  tpiiai  xtjv  ^tj- 
Xov  ovonaa&iivav   'OQxvyiaVj  yQatpiuv  xdda' 

ot   S*  e|  'OQtvyirjg  Tixrjvidog  OQfiij^&ivxsg 
ol  (itv  hriv  "Eifsaov. 
oi  ds  Tt]V  ngoxsQOV  ^rfkov  xaXovfjisvrjVj 
aXXot  d'  OfiOxsQfiova  vijaov 
SixsXirigy  o^&sv  ^OQXvyiai  naaat  ^oofovxai. 

Postrema  verba ,  nisi  quod  librorum  scripturam  o&sv- 
^oomvxai  cum  Wellauero  retinui,  ex  emendatione  Hermanni 
Opusc.  IV.  p.  247  posui.  Codices  eniiii  continua  scriptura 
totum  locum  sic  exhibent:  ol  fisv  rfjv  "Eqisaov  —  liXXoi  de 
T^v  ofi.  2.  V.  6.  *Oqx.  n.  ^oaivTai.  Ceterum  notandus 
est  hic  versus  propter  caesuram  semiseptenariam ,  quam  se- 
mel  tantum  inveni  apud  Nicandrum ,  Ther.  894.  Nam  pri- 
marium  locum  in  eius  versibus  obtinuit  caesura  post  tertium 
trochaeum,  cum  semiseptenaria  plerumque  aliisque  coniun- 
cta;  secundum  semiquinaria  cum  semiseptenaria,  nam  semi- 
quinaria  per  se  nunquam  posita  est,   nisi  alia  sequente  cae- 


sura  post  quartum  dactyluin,  quam  legem  Nicander  observa- 
vit  severissime.  Itaque  Tlier.  119  corruptus  est,  itemque  v. 
920,  cui  nondum  satisfecit  Gerhardus  lectt.  ApoIIon.  p.  152, 
1.  o(pQ^  oXoolo  dinjv  &i]Qog  xai  noTfiov  aXv^ijg,  Cum  nostra 
observatione  pugnat  tantum  locus  Ther.  v.  318  i^  od^ev  at- 
(lOQOov  axoXionXaveeg  ts  xeQaarai,  qui  longiore  vocabulo  ex- 
cusatur;  eademquc  venia  in  Ther.  cadit  597  et  Georg.  fr.  XI, 
3,  siquidem  probanda  est  Jacobsii  coniectura  Addit.  ad  An- 
thol.  p.  199 :  ij  ovXrj  xanvQoXg  dlo&a[4,vltig  neTaXotaiv.  Sed 
ut  ad  praesentem  locum  revertar,  fortasse  proximum  quoque 
scholium  ad  Nicandri  carmen  respicit:  Kal  ^  JtjXog  ovv 
0V1  log  fiefiv&evvai  uno  xrig  ^dateQtag  fiSTafioQqxuaeojg  tijg  udrj- 
xovg  adeXqtiig  ^OQxvyia  (ovofiaa&i] ,  aXX'  dno  xtjg  iv  MioiXia 
'OQTvyiag,  dcp'  tjg  Jtai  al  Xotnai  ndaat  wvofida&tiaav.  De 
ipsa  re  cf.  Heyn.  in  ApoIIod.  I.  7,  10  p.  46. 

Incerta  Aetolicorum  fragmenta  tria  praeterea  inveni, 
quorum  primum  apud  Tzetzam  in  Lycopbr.  799.  extat:  'Aqi- 
aTOteXrjg  vpijaip  ev  *I&uxf}ai(uv  noXtTsiu  EvQvidvag  s&vog  elvat 
Trjg  Ait(x)Xiag,  ovofiaa^&sv  uno  Evqvtov  ,  uaQ^  olg  slvat  fiav- 
TsZov  'Odvaamg'  id  d'  avTO  xui  NixavdQog  qitjaiv  iv  AittoXi- 
xoXg.  De  Ulixis  sacris  in  aliis  Graeciae  et  Graeciae  magnae 
urbibus  adeas  Klausen.  Aen.  et  Penat.  II.  p.  1129 — 1154  et 
Lauer.  hist.  poes.  Homer.  p.  247.  599. 

Secundum  habent  Schol.  II.  E.  843.  "'Oxrjaiog  Oivifag 
vlbg,  ojg  cpriat  HixavdQog  iv  AitotXtxoXg. 

Tertium  denique,  quod  ad  Aetolica  referendum  esse  li- 
quet,  Schol.  Ther.  215.  praebent:  ^PvnaXov  ds  'Avtiyovog  fiev 
xijg  'Ay^diSog  (pi}aiv  sirat,  snei  "FvnaXot  ol  'A^^aioi  covofida&ti- 
aav'  saii  de  Trjg  AtTOjXiug,  oog  ISixuvdQog,  neQi  ttvoiv  elg  Ai- 
TOiXiav  iQ^Ofievojv  dirjyovfAsrog' 

dt    ainetvrjv  ze  xoX(ovriv 

Oioivov  'Pvnrjg  ts  ndyov  xui  'Ov&ida  Xifivrjv 
aTsi^ovTsg  Navnaxiov  ig  ' AfKptdvtirjv  ts  ntXa^ov. 

In    quibus    constiluendis   novissimos   Nicandreorum    editores 

seculus  sum. 
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Capnt  TI. 

Noque  Oelaica  inler Nicandri  scripta  apud  Suidam  re- 
censentur.  Sed  laudatur  Oetaicorum  liber  primus  a  Schol. 
Apoll.  Rhod.  I,  i300.  Quae  ubi  narrant  Argonautas,  dum 
Hercules  cum  Polyphemo  raptum  a  Nymphis  Hylam  quaere- 
ret,  ancoras  solvisse  Boreadis  auctoribus,  qui  postea  in  Teno 
insula  irato  Herculi  morte  sua  poenas  dederunt,  haec  subiici- 
unt:  Nixay$QOS  d'  6  KoXoqxoviog  iv  d  jwv  Ohatxaiv  aHitov 
yeyovivm  JBogtav  cprjai  tov  -d^avuxov  taiv  viiaiv ,  di>a  to  jfet- 
fAOiaai  '^HQUxXia  iv  K(u  zt]  vrja(^  vnoavQicpovTa.  De  re  cf. 
Heyn.  in  ApoUod.  Not.  p.  855. 

Secundi  libri  tria  supersunt  fragmenta.  Primum  ab 
Athen.  YH,  282  f.  servatum :  NixardQog  d'  iv  devtiQ^  Ohal'' 
Moiv  cprjaf 

IlonmXog,  og  vavijjaiv  ddrjfioviovat  ttsXev&ovs 
HTjvvei/  g)iXii]ai  ttal  difd^oyyog  neQ  dfivvcov. 
[irivvei  scripsi  pro  fj.rjvvaag  ex  emendatione  Meinekii  Exercitt. 
in  Athen.  I.  p.  24.  Dein  (piXirjai,  posui  e  coniectura  pro 
(fiXeQtaai,  quod  ab  hoc  quidem  loco  abhorret.  Pluralem  vero 
noli  in  Nicandro  mirari,  qui  talia  adamavit,  ut  axofiaxa  os, 
vdaxa  vel  vvftqtag  aquam,  porro  hominem  doloribus  excrucia- 
tum  Alex.  216  cum  eo  comparavit,  cui  caput  ^ufieaaiv  de- 
messum  sit,  unam  Priolai  urbem  Alex.  15  daxvQu  voca- 
vit.  Adde  v.  166.  dtpQov  &oov  SoQntjia  xinqov,  de  ,quo 
Bernhardy  Syntax.  p.  65  monuit,  aliosque  locos  innumeros. 

Secundum  apud  eundem  extat  Athen.  IX.  p.  411  a:  xul 
Kva&ov  de  xov  UvXrjxog  [lev  vlbv ,  ddeXq)6v  de  '/ivxifid^ov, 
dirixxeivsv  dxo)v  '^HQUxXijg,  otvoj^oovvxa  avxio,  (ug  NixavdQOg 
laxoQsl  ev  devxiQco  Oixaixaiv  lo  xai  dveZa&ai  qirjat  xifisvog 
vnb  xov  ^HQaxXiovg  ev  HQoaiK^ito,  o  fii^^Qt  vvv  nQoaayoQSvsa- 
&av  Olvoypov.  —  HQoayiov^  ymQav  yiixooXiag  memorant  Steph. 
Byz.  s.  v.  et  Thucyd.  IH,  102.     De  fabula  aliunde  non  constat. 

Tertium  succedat  fragmentum  ex  Athen.  VII.  p.  329  a. 
NixavdQog  sv  Boicoxiaxcp. 

(ug  d*  07I0T    dfjiq)^  dyiXrjai/  vsrjysvisaaiv  Itonav 
1]  cpayQoi  rj  axcHnsg  dQsioveg  rje  xai  OQqog. 
Nani  BoitoxiaxM  vitiose  pro  sv  §  Olxalxuv  scriptum  esse  pri- 
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mus  Dindorfius  vidit,  cuius  sententiam  probant  Meinekius, 
Bernhardyus,  alii.  Pro  axoijnsg,  nomine  inler  pisces  inaudito 
(nam  axoiip  est  ulula)  Schneiderus  maluit  ^wxeg ,  de  quibus 
V.  Oribas.  ed.  Bussem.  p.  128.  Certe  axooxfj  est  ulula  Hom. 
Od.  «,  66.  Theocr.  I,  136.  Aelian.  H.  A.  XV,  28.  Ceteruni 
haud  raro  avium  nomina  eadem  piscium  fuisse  satis  constat. 
Argumentum  vero  carminis,  si  quid  in  tanla  fragmen- 
torum  penuria  coniicere  licet,  circa  Herculem  eiusque  res 
gestas  versatum  est.  Nam  Dindorfii  sententiam ,  qui  Nican- 
drum  de  piscibus  egisse  in  his  libris  censebat,  si  quidem 
ambigua  eius  verba  recle  intelligo,  iani  Meine^iius  reiecit  Exer- 
citt.  in  Athen.  I.  I. 

Capiit  TII. 

Siciliam  Nicandri  Iiis  memoravit  Schol.  Ther.  382, 
vocabulum  fidXxai  interpretans  (cf.  p.  11.):  rjfiZv  d'  aQeaxst, 
vvv  vaQxttt,  di  ov  xo  xpvxog  arjfiairei'  xal  yuQ  axnhg  6  Ni— 
xavdQog  OTt  (liv  inl  xiivj^ovg,  ots  d'  inl  zov  ragxav  xexQtitat, 
xul  ini  fikv  x^wiovg  iv  xrj  StiXiKiu  ovxojg' 

6fi^Q(a  T«  xQVfjiM  d^  OTS  deQfiaT'  edufivaio  fiaXxaig. 
ini  de  tov  raQxav  fiovov  ev  ToTg  KiftfieQioig  ;fp^r«t  (I.  xe^Qr^' 
Tui,).  Ipsum  fragmentum  in  libris  corruplum  e  conieclura 
correxi.  Vat.  XQVfico  ts  deafiad'^  ox  iddfivato  ftaXXov.  Pa- 
ris.  difiax  ote  ddfiroviai  iddfivavo  Gotting.)  fidXxai.  Vulga- 
lum  oxav  ddfirwvzui,  fidlxui  ingratissimos  Iiabet  numeros. 
Schneideri  autem  commentum  re  difiax  ois  ddfivaro  fidX' 
Xov  tam  contexlus  verborum  quam  argumentum  scholii  refutat. 

Alter  Siciliae  versus  apud  Stephanum  Byzantium  v.  Zdy- 
xXi]  extat,  e  decimo  libro  prolatus,  modo  vera  sit  scriptura ; 

Kaixoi  xui  ZdyxXrjg  iddt]  jQenavtjidog  «aTV. 
Neque  ea  verba,  quae  apud  Clem.  Alex.  Protr.  II,  39  Icgun- 
lur:   oixi  de  ^AcpQodixrj  ntQi^aairj  fttv  ol  ^AQyeXoiy  ixaiQu  de 
'A&t}vaVot  xai  xaXXinvy(o  &vovai,  2'vQaxovaiot ,  ^V  I^ixavdQog 
6  noifixrjg  xuXXiyXovxOv  nov  xexXrjxer,  huc  referre  dubito. 

CapiU  VIII. 

Thebaicorum  unicum  superest  fragmentum  libri  ter- 
tii,  apud  Schol.  Ther.  214: 


28 

TeixEa  t£  nQoXinoviEg  vntQ  JIaii§midttq  oi&ag 
eaavfiivov  MsyuQrjog  svsvvdaaavjo  doftoiai. 
Ubi  MsyaQrjog  pro  vulgato  MeyaQtieg  obtulit  cod.  Vatic.  qui 
totum  versum  sic  exbibet:  laa.  fieyuQrjog  tvevevaavxo  Seafiioi. 
Ceterum  obversabatur  hoc  carmen  Plutarcho  de  Herod. 
malig.  T.  IV.  p.  482  Wyttcnb. ,  ovxe  Aeovtiadrig  Iv  OeQfiO- 
nvXaig  7]V  aTQazrjyog ,  aXXu  'Ava^avdQogf  wg  'AQiaTo(fdvrig 
ix  Tolv  xcKTtt  aQ^oviag  vnof.iVT]fiaTO)v  laTOQTiae,  xal  NlxavdQog 
6  KoXotfnuviog.  Laudatur  porro  Nicander  iv  &tjQia7ioZg  in 
Etym.  M.  p.  27,  51:  Ayiocpuyog  6  Zevg,  tuff  naQa  Nixdv- 
dQ(o  iv  0t3Qiaxotg.  Quod  cum  in  nostris  Theriacorum  exem- 
plis  frustra  quaeratur,  Meinek.  Exercitt.  Alhen.  I.  p.  8.  iv 
Sri^aCitoXg  reposuit.  Assentirer  haud  invitus,  nisi  saepius  haud 
pauci  Theriacorum  versus  citarentur,  qui  nostris  Theriacis 
aut  desunt  aut  aliter  insunt:  quae  si  cum  varia  codicis  Parisini 
scriptura  contenduntur ,  quae  toto  coelo  nonnunquam  a  vul- 
gata  reliquorum  codicum  discrepat,  suspicio  suboritur  du- 
pHcem  Theriacorum  recensionem  extitisse.  Sed  de  his  in 
secunda  commentationis  particula  dicetur  accuratius. 

Capnt  !X. 

Amplissimo  carmine,  quod  Europiam  Nicander  in- 
scripsit,  Cadmeas  quoque  fabulas  comprehendisse  videtur, 
iuncta  regionum  illarum  descriptione,  quas  Cadmus  in  errori- 
bus  attigisse  ferebatur.  Vix  enim  crediderim  solas  Europae 
fabulas  quinque  Hbris  materiam  praebere  potuisse,  praeser- 
tim  cum  res  Thebanas  et  Boeoticas ,  quas  alii  suis  in  Euro- 
piis  tractaverant  (v.  Heyn.  in  Apollod.  p.  524),  peculiari  serva- 
rit  carmini.  —  Secundum  vero  Europiae  librum  attulit  Schol. 
Apoll.  Rhod.  IV,  57:  nsQl  de  tov  rtjg  SeXrivijg  eQotTog  2an- 
q)Oi  xal  NixavdQOg  iv  /9  dQoonTjg  (sic !)  taioQOvat.  <faai  yaQ 
xaxeQiea&aii  Ttjv  SeXrjvrjv  nQog  'EvdvfxioDva  xa&evdovTa  av- 
Tov  sv  TM  AaTfjKa  oQet.  Nisi  forte  corrupta  haec  sunt  et  ad 
idem  Aetolicorum  fragmentum  pertinent,  de  quo  p.  24  dixi. 

Tertium  Europiae  librum  citat  Athen.  VII.  296  f  M- 
xavdQog  S'  iv  TQiTot  EvQfamiug  (cf.  L.  Dindorf  in  Thes.  Pa- 
ris.  p.  3438)  NTjQecog  sQOifnevov  xov  FXavxov  laiOQeZ  yevea&ai. 

E  quinto  libro,  vel  ut  nonnulli  codd.  habent  nono,  fra- 


79 

gmentum  servavit  Stephanus  Byz.  v.  "A&oq  :  "A.  ogog  Oguxijg, 
vno  ^A&oi  yiyavToq,  toq  NixavdQog  nefinjco  xtjg  EvQtantiag' 
Kai  Tig  "A&oi  roaov  vxfiog  Idatv  0Q^ixog  vn    aatQOig 
exXvev  aidrj&eviog  afiexQriTco  inl  "kifivtj^ 
oaaa  vanovg  j^s/peora»  dvat  Qinxaaxe  ^eXefiva 
TJXi^aTov  nQo&ekvfiva  KavaaTQaiijg  ndgog  axQrjg. 
Emendavit  Hermannus  in  Sophocl.  Trachin.  436,  quae  in  codd. 
leguntur,  ov  d^  ■&tvrogf  vno  Xifivi^,  og  uranoiJv.     Porro  QinTuaxe 
proposuit  Meinekius;    axQrig  Holstenius  dedit,   pro  quo  libri 
perperam  axTtig  habent ;  cf.  ApoII.  Rhod.  I,  599.  xXtT£a  JJaX- 
Xip^Bia,  KavaaxQairiv    vneQ  axQrjv.     Herod.  VH,  123:  Kavd- 
atQaiov  axQiiv. 

Quodsi  Nicander  Thraciae  quasdam  ut  videtur  regiones 
in  Europia  descripsit,  huc  fortasse  referri  poterit  fragmen- 
tum  e  Schol.  Ther.  460 :  (1^5  de  Zwvrjg)  [idfivrjTai  xal  avTog 
6  NixavdQog  dXXaxov' 

Kal  fiev  vno  ZmaXov  oqog  dQveg  uficpi  xe  cprj/ol 
Qi^o&i  div^&tjaav,  urtairjadv  t£  x^9^^^^ 
otd  TB  nuQ&evixai. 
ubi  IveaTtiaav  maluit  Schneider.     Eundem  locum  Schol.  ApoII. 
Khod.  I,  29  respexit:  Zmvri   evTUv&a    oQog    xai   Tonog   ovto) 
xaXovfievog  ev  Oquxi]  •  xal  noXig  OfioivvfAog  cjg  <friai>  NixavdQog. 

Capnt  X. 

Venustissimum  sine  dubio  propter  ipsius  argumenti  na- 
turam  et  doctissimum  Nicandri  carmen 'Exe^otovjMeya  seu  Me- 
tamorphoses  fuerunt,  quarum  Suida  auctore  quinque  li- 
bros  scripsit;  quattuor  tamen  reliqui  laudant  scriplores. 
Huius  autem  fragmenta  satis  multa  supersunt,  si  quidem  fra- 
gmenta  licet  eas  narrationes  appellare,  quas  metro  solutas  An- 
loninus  Liheralis  aliique  Nicandri  nomine  nobis  proposuerunt : 
quibus  in  unum  collectis  et  accurate  illustratis  magis  de  ar- 
gumento  libri  et  fabularum  quas  Nicander  narravit  recondita 
nalura  edocemur  quam  de  interiore  carminis  compositione 
et  arte.  Integra  enim  Nicandri  verba  pauca  tantum  aetatem 
tulerunt.  Primum  vero  quaerendum  est,  utrum  continuo  nar- 
rationis  filio  Ovidianum  in  modum  Nicander  suas  contexuerit 
fabulas,  an  seorsim  singulas  exposuerit  ac  nullo  vinculo  iun- 
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ctas,  ut  in  Alexipharinacis  et  Theriacis  venena  recensuit  et 
bestias.  Unitatem  quidem  argumenti  callidamque  iuncturam 
parum  eum  curasse  persuasum  habeo.  Sed  aliud  est  de  ve- 
nenis  narrare  et  morsu  serpentium,  aliud  ingentes  fabularum 
copias  depromere :  quod  negotium  sine  ordine  et  consiiio  Ni- 
candrum  perfecisse  eo  minus  credi  potest,  cum  y4i'ua  Cal- 
limachi,  quae  reiiquis  antiquitatum  enarratoribus  pro  norma 
fuerunt,  optimo  ordine  processerint ,  quem  post  splendidam 
Ottonis  Schneideri  disputationem  alienum  est  explicare.  Ce- 
terum  talem  fabularum  compagem  et  coronam  artificiose  ne- 
xam  qualem  felicissimum  Ovidii  ingenium  exhibuit,  ne  fere- 
bat  quidem  Aiexandrinorum  poetarum  ratio,  qui  cum  doctri- 
nam  diligenter  e  reconditis  fontibus  undecunque  collectam 
explanarent,  nolebant  tamen  propriis  commentis  quicquam  no« 
vare.  Similes  fuerunt  Nicandri  rationes,  quem  Metamorpho- 
sium  fragmenta  demonstrant  fabulas  plerumque  sic  narras- 
se,  ut  a  singularum  regionum  incolis  acceperat  vel  acceptas 
legerat.  Hinc  toties  hunc  illumve  montem  lapidem  fontem 
etiamnum  certo  quodam  nomine  certasque  fabularum  ob  cau- 
sas  nuncupari  tradit.  In  reliquis  scriptorum  vestigia,  quos 
auctores  sibi  delegerat,  presse  secutus  est. 

Quae  cum  ita  sint,  fortasse  non  absone  de  nexu  fabu- 
larum  in  Heteroeumenis  videbor  iudicasse,  si  Nicandrum  tam- 
quam  in  itinerario  vel  neQirjyrjaei,  quadam,  ab  Acarnania  in- 
cipienlem ,  reconditiores  Thessaliae  Phocidis  Aetoliae  Boeotiae 
fabulas,  qualenus  ad  transformationem  aliquam  spectarent,  ex- 
posuisse,  geographicum  vero  ut  ita  dicam  narralionis  filum 
episodiis,  quoties  id  ex  rei  natura  fieri  posset,  distinxisse 
censuero.  Haec  quidem  sententia,  fateor,  nullo  veterum  te- 
stimonio  firmatur,  nec  tamen  est  omni  veri  similitudine  de- 
stituta.  Nam  ut  fragmentis  primi  libri  utar,  ea  prorsus  circa 
Acarnaniam  et  inferioris  Thessaliae  regiones  versantur. 

Primum  extat  apud  Stephan.  Byz.  v.  ' yianay^d&eia.  'A. 
TtoXiq  Tacpiaiv.  NixuvdQog  sfeQotovfxsvwv  TtQOixr}' 

'AanaXa&eia  ^orjQOTog. 
Taphii  in  insulis  Ithacam   circumiacentibus   et  in  ipsa  Acar- 
nania  antiquitus  habitabant.     Accedunt  quinque  fabulae  apud 
Antoninum,   quarum  una  c.   22   de  Cerambo   (non  ut  vulgo 
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Terambo)  pastore  Meliensi  agit;  quam  vero  terram  Trjv  Mij- 
Xiifav  vocat  Antoninus,  eam  de  Melo  Acarnaniae  pago  intelli- 
gendam  esse  forma  gentili  MrjXievg  efficilur,  v.  Steplian.  Byz. 
s.  V. ;  idem  Cerambus  ad  Othryos  radices  habitasse  dicitur.  — 
Secunda  fabula  c.  4  litem  deorum  de  Ambracia  et  Cragalei 
iudicium  continet,  qui  cum  Herculi  vindicasset  Ambraciam, 
ab  irato  Apolline  in  saxum  versus  est  (cf.  Ovid.  XIH,  713). 
Keliquae  circum  Thessaliae  regiones  versantur:  tertia  c.  32 
de  Dryope  a  nymphis  abrepto,  circa  Oetam  montem  el  Dryo- 
pes;  accedit  Amphissae  commemoratio,  Locriae  urbis  ab  Oxyli 
nepote  Amphisso  conditae.  —  Quarta  c.  23  de  Batto  est  et 
Apolline  iuxta  Admeti  boves  armenta  pascentis  j  Admetus  au- 
tem  rex  Amphrysi  prope  Pheras  ferebatur.  Quinta  denique 
c.  38  de  Aeaci  filiis ,  quorum  Peleus  ad  Eurytionem  Phthiae 
regem  confugit  et  Chironem  centaurum.  Accedit  narratiun- 
cula  de  lupo  quodam  inter  Locridis  et  Phocidis  confinia  in 
saxum  mutato. 

E  secundo  libro  Thessalica  est  fabula  de  Meliteo,  Me- 
lites  Phthioticae  urbis  conditore  deque  Aspalide  apud  Anton. 
c.  13.  Epirotica,  de  Municho  narralio,  Moiossorum  rege  eius- 
que  liberis,  ib.  c.  14,  quam  brevissime  Ovidius  absoJvit  XIII, 
717.  Tertia,  de  Messapiis  eorumque  in  Italia  coloniis,  ib.  c. 
31  (cf.  Dionys.  Halic.  A.  R.  I,  II.)  propter  Messapios  puto, 
antiquos  Locridis  Ozoliae  incolas  (v.  Thucyd.  III,  101)  locum 
liabuit.  Duae  fabulae  quae  praeterea  supersunt,  qua  ratione 
prioribus  connexae  fuerint,  extricari  quidem  non  potest :  qua- 
rum  prima  c.  17  de  Galatea  quadam  Cretensi  agit  eiusque 
filia  in  filium  mutata,  et  de  Ecdysiorum  festo,  quod  Phaestii 
eam  ob  rem  Latonae  Phytiae  C^ug  ecpvae  fiT]dea  rtj  xoQrj)  ce- 
lebrabant;  secunda  c.  30  de  Mileto,  Byblide  et  Cauno,  co- 
gnominibusque  urbibus.  Saltem  apparet,  Cretensi  urbe  semel 
commemorata,  ad  Miletum  urbem  paratum  fuisse  iransitum, 
quoniam  Cretenses  Miletum  antiquitus  condidisse  ferebantur. 

Tertii  libri  duae  Aetolicae  sunt  fabulae,  de  Cycno  al- 
tera,  formoso  Pleuronem  inter  et  Calydonem  venatore  Ant.  c. 
12;  secunda  de  Oenei  filiis  et  apro  Calydonio,  de  bello  inter 
Curetes  et  Calydonios  propter  occisos  a  Meleagro  Thestii  fi- 
lios  exorto,  deuique  de  morte  Meleagri  et  fratrum,  ib.  c.  2. 
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Huc   igitur  pertinent  Athenaei  verba  II  p.  35 :  ojt  j6v  ohov 
6  KoXocpwviog  NiMavdQog  d>vo(iua&ai>  cprjatv  uno  Oivecog* 
Oiveiig  5'  iv  xoiXoiaiv  uno&Xiipag  dendeoaiv 

olvov  svXriae, 

Nam  cur  ad  Georgica  cum  Schweighaeusero  aliisque 
relerantur  apertam  equidem  causam  non  invenio;  immo  cer- 
tior  Oeneo  in  Heteroeumenis  locus  esse  videtur.  Athenaeum 
exscripsit  Suid.  v.  oTvog.  —  Tertia  vero  fabula  de  Hermo- 
chare  Atheniensi  et  Ctesylla  Cea,  Anton.  c.  1,  propter  PJi- 
stum  iluvium  ad  Phocidem  referenda  videtur.  Eodem  re- 
fero,  quae  ex  ISIicandri  Heteroeumenis  apud  Athen.  III  p.  82 
a.  extant: 

Avxi%    oy    ij  2iooevxos  ije  IlKeiaxov  uno  xtjniov 

[itiXu  tafid)V  •jiyoaovta,  xvnovg  eveftdaaexo  KdS/noVy 
ubi  ^fvoaoyra,  lanuginosa,  dedi  lacobsii  coniecturam  in 
Anth.  VHI  p.  203 ,  evtfidaaeto  Dindorhum  secutus.  Pomum 
intelhgi  ab  amatore  inscriptum  (de  quo  more  cf.  Boettiger 
de  Med.  Eurip.  prolus.  II  p.  13.  Sabina  II,  72,  77)  suspi- 
catus  est  Casaubonus:  recte  opinor,  et  pomum  quidem  ab 
Hermochare  in  fanum  Dianae  abiectum  (v.  Anton.  1. 1.) ;  nam 
quas  Mellmannus  de  fabb.  in  Ovid.  Met.  fontt.  p.  79  movit 
dubitationes,  vanae  sunt. 

E  quarto  libro  novem  fabulas  servavit  Antoninus.  Pri- 
mam  de  Lamia  in  Cirphi  monle  Phocensi  et  condita  Sybari, 
c.  8.  Secunda,  tertia,  quarta,  has  enim  propter  Ovidii  Mela- 
morph.  V,  394  —  678  coniungo ,  de  certamine  Pieridum  cum 
Musis  c.  9,  de  Ascalabo  a  Cerere  in  stelhonem  mutato  c.  24, 
de  Typhone  el  fuga  deorum  in  Aegyptum  c.  28.  Ceterum 
cum  Cercris  errores  per  Atticam  c.  24  commemorentui*,  ad 
Metamorphoses  spectare  Nicandri  fragmentum  (25.  Schn.)  e 
Porphyr.  quaest.  Homer.  p.  92.  Barnes. 

ivxxiixivi]v  Maga&diva 
Schneideri  est  coniectura.  Quinta  fabula  de  HyJae  raptu  An- 
ton.  c.  26  continetur,  coniungendo  cum  Schol.  Theocr.  XIII, 
46.  et  Schol.  ApoII.  Rhod.  I,  1233.  Sexla  fabula  de  Metioche 
et  Menippe  Orionis  filiabus ,  Anton.  c.  25.  C.  27  narratio  de 
Iphigenia,  Thesei  et  Helenae  fdia,  educata  ab  Helenae  sorore 
Clytaemnestra ,   quae  suam  esse  iinxit,  eiusque  immolatione, 
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quam  Tzelzcs  iu  Lycophr.  143  el  accuratius  auctor  Elyni.M. 
V.  TuvQOTToXov  respcxit,  ubi  collalo  Antouiuo  inverso  ordine 
Qu  TavQO(fayop  ulXcc  xuvgonolov  legentlum  esse  mauirestum 
Ht.  Octava  labula  de  Galintliiade  eiusquo  dolo  quo  AJcmenae 
parlum  Jevavit,  Anton.  c.  29,  quibus  ultimum  accedit  IVa- 
gmentum  ex  Atlien.  VII  p.  305,  d :  NixardQo^  5'  iv  tEtaQno 
"^JilxeQoiovnivMV    cptiaiv  • 

7}  axuQov  rj  yii-^Xiiv  noXviorvfiov. 
Ilas  autem  labulas  tumultuario  proposui  ordiue  quo  rc- 
censcntur.  Pierides  vero  aptum  lecere  Iransitum  ad  Boeoliam, 
Musarum  cullu  uobiJem  ;  ad  eandemque  Doeotiam  Thebanae  de 
IlercuJe  faJjulae  perlinent  et  de  Orionis  fiJiabus;  adde  Ipbi- 
geniam  Aulide  immolatam,  quam  fabulac  de  belJo  Troiauo, 
quae  quidem  cum  transformatiouibus  essent  coniunctae,  vi- 
dentur  excepisse. 

Itaque  Ijuc  revocaverim  Jocuni  apud  Scliol.  Marc.  in  Eu- 
rip.  Hec.  1  ed.  GeeJ.,  quod  G.  Hermauuus  in  Schueidewini 
PhiJologo  11,  p.  134  ita  emcudavit:  JSixavdQog  da  EvQinidij 
avvdQafioov  jrjv  'Exa(jriv  cpijal  Kiaatojc' 

'Ev&'  'Exu^ri  Kiaarjig^  ov    ev  itvQl  dtQxsto  ndiQtiv 
xal  noaiv  eQxdijai   TCUQaanaiQOVta  i^uT/Aat'?, 
ilg  uXa   noaalv  OQovas  xal  dvtriXXa^ato  fiOQCprjv 
YQtjiov  ' TQy.avidsaaiv  hidofurrjv  aHvXdxsaaiv. 
Porro   incertae   sedis  fragmenta  feruntur     quae  propter  argu- 
menli    maximc    uaturam,     ut   fabuJa    de    pastoribus  Lyciis  a 
Latona    in   rauas    conversis  Anton.   c.    35    (ubi    TQSfnXida   e 
StcpJi.  Byz,  pro  TQifiiXida   scribeudum),   hic  reponi  possint: 
suut  autem  tria. 

1)  Schol.  Thcr.  349 :  to  diioQ^evovto  de  dvti  tov  JtTj- 
itovovvto ,  l&eQansvovto ■)  ecp&Qovto  Inl  ovcov  did  i6  oxvtjqov 
avKJov'  dfiOQ^sveiv  yuQ  tb  dxoXov&elv  xal,vnriQetelv.  Nixav 
SQog  iv  btsQM  (I.  iteQoiovfisvoig) 

^ovxuXoi  t,svysaaiv  ufiOQ§svovat,v  oQtjojv. 
Heterocumena  iudagavit  certissima  coniectura  Bernhardyi 
hist.  lilter.  Gr.  II,  p.  1041.  (iovxuXog  apud  Nicandrum  ruslicum 
notat:  cf.  Ther.  5  et  qui  hunc  respexerunt  versum  Schol.  II. 
T.  824.  Elym.  M.  s.  v. 

2)  Plinius  H.  N.  XXXVII,  14:  „PJiacthonlis  fulminc  icti 
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sorores  flelu  mutalas  iu  arl)ores  populos ,  lacrimis  electrum 
omnibus  annis  fundere  iuxla  Eridanum  amncm,  quem  Padum 
vocant,  et  eleclrum  appellalum,  quoniam  Sol  vocitatus  sit  ele- 
ctor,  plurimi  poetac  dixere,  primique,  ut  arbitror,  Aeschylus, 
Philoxenus,  Nicandcr,  Euripides  rell."     His  acccdat 

3)  Probus  in  commcntariis  ad  Vergil.  p.  44,'15  cd.  Keil. 
a  quo  Pompon.  Sabinus  in  Virg.  Gcorg.  I,  399.  p.  102  pro- 
fccerat:  ,,Varia  est  opiiiio  harum  vohicrum  (alcyonum)  origi- 
nis.  Itaque  in  altera  sequitur  Ovidius  Nicandrum  in  altera 
Theodorum.  Putatur  eniin  Ceyx,  Luciferi  filiiis,  cum  Alcyo- 
ne,  Aeoli  filia,  mutatus  in  lias  volucres.  Idcm  rcfcrt  Alcio- 
nem,  Scironis  flliam,  lalronis  Attici,  Polypcmonis  filii,  cuin 
pater  ei  praecipcret,  ut  quaercret  maritum,  arbilratam  per- 
missum  sibi  ut  concuniberct  cum  quibus  vellet,  ab  irato  pa- 
Ire  deiectam  in  marc,  mutatam  in  bnnc  volncrem."  Prio- 
rem  fabulam  Ovidius  Mclnm.  1.  XI  allcram  I.  VII  secutus  est. 
Utra  fuerit  Nicandrea  e  Probi  verbis  apcrto  non  asscquor. 
Sed  opinor  secundam,  utpolc  doctiorcm.  Cf.  lamen  Naek. 
Opusc.  II,  p.  193  sqq. 

Alia  fragmenla  nou  inveni ,  nam  prorsus  inepta  sunl, 
quae  in  Scholiis  Ovid.  Ib.  473  p.  469  cxtr.  Merk,  a  sciolo  quo- 
dam  nec  inficeto  medii  aevi  impostore  conscriptis  extant: 
,,Nicander  dicit  Macelon  bliam  Damonis  cum  sororibus  fiiisse. 
Harum  hospilio  Iiipitcr  susceptiis,  ciun  Thelonios,  quorum  hic 
Damo  iu'inceps  erat,  corrumpentcs  vcnenis  successus  omnium 
fructuum  fulmine  interficeret,  servavit  eos.  Sed  Macclo  ciun 
viro  propter  viri  nequitiam  pcriit.  Ad  alins  vero  servafas 
cum  vcnisset  Minos,  cum  Dosithone  concubuit,  ex  qiia  crea- 
vit  Eusantium,  undc  Eusantiac  fiierunt."  Ista  non  magis  Ni- 
candrum  narrassc  persuasum  est,  quam  Properlium  cccinisse 
versiculos,  quos  homo  ncquissimus  ci  tribuit.  Errore  fnctum 
ut  Etym.  M.  v.  ^^lanuludog  <'t  Zonaras  lcxico  cx  Iletcr.  libro 
quarto  laudarcnt, 

iv  yuQ  OQSt  QUfivoi   ts  xal  uanuXwd^oi^  xofiiovtui, 
quac    Thcocrili    sunt   IV,  57,  nec  debebant  a  Schneidero  et 
Lehrsio  inter  fragmenta  Nicandri  collocari. 

Nicandriim  igitiir  non  ultimum  fontem  Ovidii  in  Metamor- 
phosibus  fuisse  cumnperlum  cst,  tum  velerum  grammaticoruni 
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tcstinioiiiis  coiislat.  In  siiigiilis  auleni  Ovidii  fabulis  INicandii  an- 
quirerc  vesligia  diflicillimum  est,  primum  quia  Ovidius  alios 
multos  praeter  INicandrum  secutus  estauctores,  deinde  quia  con- 
silium  totius  operis  liuc  perduxit  ut  multa  novandis  et  iramutan- 
dis  labulis  sibi  indulgcret,  neque  iam  pro  certo  contcndi  potest, 
quid  in  singulis  Ovidianum,  quid  alicnum  sit.  Ilocigitur  unum 
aHirmare  licct,  Nicandri  libros  Ovidium  diligenterlectitasse,  non 
ut  imitaretur,  scd  ut  oplima  (juaeque  indc  depromeret. 

Ucstat  ut  de  ipso  Antonino  Liberale,  unde  llcteroeu- 
menon  rragmenta  fere  omnia  pendent,  pauca  addam.  In 
cnarrandis  labulis  eum  ita  versatum  esse  ut  metro  tantuni  so- 
lulo  poetae  auctoritatem  apprime  scqueretur,  ipsius  clocutio 
aperte  prodit,  quae  in  siiigulis  verbis  metruni  bcroicum  et 
poelicas  diccndi  rationcs  sae])c  rcliquit.  Cuni  vero  duos  aut 
plin"es  narralionum  auctores  edit,  non  ea  (liligenlia  proccssit 
(pia  Parlbenius,  ut  quid  connnune  quidve  div(!rsum  traderent. 
auclorcs  sedulo  annolarct,  nec  facile  dixeris  quem  prae  cete- 
ris  fontem  seculus  sit.  Una  lamen  eius  narralio  XXIII  ali- 
(jiiani  loli  quaeslioni  lucem  acccnderc  videtur.  Nam  in  prac- 
scriplionc  capilis  non  cx  uno  INicandro,  scd  ex  llesiodi  quo- 
(|ne  Magnis  Eocis,  Didymarcbi  mctamorpbosium  I.  III,  Anli- 
goni  «AAoiw(j£(ji,  ApoIIonii  epigrammatis  c  primo  libro  Pam- 
idiili  pclilis ,  labulam  de  Batto  scse  bausisse  fatetur.  Ipsum 
vcro  Antoninimi  II(!siodum  rcliquosque  libros  cilatos  legisse, 
si  Pampbili  nomcn  ad  unnm  perlincre  Apollonium  crcdimus, 
vix  cxs[)ccles  ab  bomin(!  sopbisticac  jjuto  actatis,  i^raeserliin 
cum  lola  narratio  eodem  ct  aequabili  lenorc  proccdat.  Pam- 
pbilus  autem  isle  fuit  Alexandrinus  grammaticus,  Aristarcheus, 
ab  Atbcnaeo  saciussime  adliibilus,  (piem  Nicandri  libros  coin- 
iiKjntariis  inslruxisse  Suidas  docet,  cf.  Dncbneri  annot.  in 
Scbol.  Nic.  pracf.  p.  11.  Ilaipie  conicclamus  a  Pampbilo  Ile- 
lcro(!mncna  commenlariis  fuissc  instructa,  cnndcm(]ue  fontcs 
Nicandri  et  rcliquos  scriptorcs  fabularcs  iiidicasse,  buius  au- 
tcm  aniiolalioncs  in  lemmalis  posuisse  Antoninum. 

Capiit  XI. 

In   rcccnscndis   Nicandri   libris   ad    cos  p(uvcnlum    est, 
(piorum  argiimcnlum  medicum  fuit  vel  pbysiciim ,  cx  bistoria 
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reriim  naluralium  pclilum.  Quorum  luaeuv  avvaywyf]  ct  tiqo- 
ymaxixa  prorsus  perierunt.  Ophiacorum  autem  memoriara 
nonnulla  servarunt  fragmenta,  in  quibus  componendis  paulu- 
lum  consislere  licet. 

Suidas  inler  lihros  quidem  Nicandri  Opliiaca  non 
commemoravit,  sed  in  vita  Pampliili,  de  quo  modo  dixi,  Iiunc 
scripsissc  elg  toc  Nixuidgov  uve^qytjTU  xul  t«  y.aXovixeru  ocfiu- 
xcc,  tradit:  nam  i(a  pro  vitiosis  lihrorum  scripturis  ontxu  vel 
6q>axa  cum  Kuestero  legcndum  cst,  cf.  Lobcck.  Patliolog.  p. 
315.  'Ocpiaxa  autcm  quod  argumentum  tractarint  tam  ex  ipso 
nomine  colligimus  quam  cx  indicio  ScIjoI.  Ther.  H77  hoc : 
0aal  dk  iirixe  ^v}.oi  iir]d'^  iitQoi  tivI  avaiQeXadui  to  ^ojov  (ir;v 
aficpia^aivav)  ei  fii]  afineXw  •  yui  aviog  d^  6  Niy.avdQOg  Iv 
Tolg  'OcpiaicoXg  (jfTjfft  Jiovvaov  if4(iuvtj  ysrofxevov  vno  TT]g'H()ug 
vnvwauif  tt)v  de  aii(f>io^aivav  nedijauL  uvtov  ra  ayeXijj  lov 
d^  uvaaTUVTa  xul  nXrj^avta  Tip  xX/^fiaTif  uvTtjv  unoxTetvai. 
odev  eii  yal  rvv  x^/;'.««rt  Te^.eviit. 

lam  cum  Nicandcr  in  aiiis  lihris,  quorum  ad  nostram 
aetatem  pcrvenit  niemona  de  serpcnlihus  nisi  Icviter  non  tra- 
dat,  milii  <piidcm  conscnlaneum  vidotur  onnua  Nicandri  fra- 
gmcnta,  quihus  alia  dc  scrpcntibus  Iradantur  quam  in  The- 
riacis ,  ad  Ophiaca  reforre.  Eodeni  igitur  rctrahcnda ,  (|uac 
Aelian.  II.  A.  VIII,  8  Iiabet:  'Afiqiin^aivrig  de  tijv  doguv  (ia- 
mr^nia  neQiyeifiivtjv  DMireiv  Ifyei  NiyatSQog  Tovg  ocpeig  nav- 
Tug  yai  tu  ixlXa  "C^wu ,  oaa  fitj  dayvovTU  fdv,  naiaavTu  de 
uvuiQel.  Jhicc  cnim  ad  Thcr.  v.  377  si)cclarc  non  possunt, 
sed  fragmenlum  illud ,  quod  priore  loco  posui,  exccpisse  vi- 
dcntur.  Porro  Ophiaca  rcspiciunt  Plinii  vcrba  II.  N.  XXX, 
25 :  ,,Pejfriclionibus  rcmcdio  csse  tradit  Nicandcr  amj)Iiisbac- 
nam  morluam  adalligalam,  vcl  pellcm  tantum  cius.  yuiii 
ijnmo  aiboii  quac  cacdatur  adalligata  non  algere  caedentcs 
facilius(iue  succidcrc.  Ita^pic  sola  serpcnlium  frigori  se  com- 
inittit,  i^rima  omiiium  proccdcns  ct  antc  cuculi  canlum."  In- 
tcrim  non  ncgavcriin  doctum  homincm ,  scd  ncgligcntius  in 
Graccis  comi^ilandis  vcrsatuin,  Thcriacorum  vcrsus  niodo 
dictos  perpcrajn    iiitcilcxissc. 

Fonnam  autcin  carminis  clcgiacam  diio  ab  codem  Ac- 
liano  scrvata  fragmenla  conlirmant;  alleruin  II.  A.X,  49; 
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Oin  exi?  oiide  cpaXayYSS  dnsxO^teg  ovde  ^a&vnXtj^ 
aXaeaiv  sv^doig  axogniog  Iv  Kkaoioiq» 

0oT^og  enei  q*  avXMva  ^a&vv  (itXirjai  naXv^iag 
noiviQOV  danedov  &tjx£V  ixag  daxeicHv. 
V.  2.  pro  librorum  scriptura  ev  ^miq  recepi  Gesneri  emcn- 
dalionem  ev^cuotg,  quod  vocabulum  ad  analogiam  adiectivorum 
evavdQog  evmnog  aliornm  animalibus  al)undantem  significare 
videtur,  dignum  illud  INicandro,  qucm  audacissimum  in  vo- 
cabulorum  significationibus  novatorem  fuissc  constat.  Sed 
miraris  lortassc  carmen  didacticum  clegiaco  metro  composi- 
tum?  At  vcro,  praeeunte  Panyasi  in  '/wnxots,  argumenta 
mytbica  et  liistorica ,  omnino  cpica ,  dislicbis  tractarunt  poe- 
tae  Alexandrini,  Alexander  Aelolus  in  ApoJiine,  Hedyla  in 
Scylla,  Callimachus  in  Aetiis,  Eratosthenes  in  Erigone  co- 
demque  in  genere  Romanos  poetas  nacti  sunt  imitatorcs;  quo 
magis  didaclicum  carmen  dislicbis  poluit  adstringi  iila  aetate, 
qua  certa  melra  non  iam  argumcnli  nccessitatem  sequeban- 
tur,  sed  e  poetarum  pendebant  arI)itrio,  qui  metricorum  prae- 
ccpta  anxie  intuentes  doclrinam  ostentarent.  Facit  nobiscum 
Bachius  in  hist.  crit.  pocs.  Gracc.  eleg.  Fuklae  1840  p.  32, 
cui  primus  eorum  qni  innotuere*)  Nicandcr  didacticam  ele- 
giam  Ophiacis  excohiisse  videbatur. 

lam  didactici  argumenti  (nam  liccbit  utcunque  versus 
modo  laudatos  pro  epigrammale  habcre)  manifcslo  altcrum 
cst  fragmenlum  apud  Aehan.  II.  A.  XVf,  28 : 

"ExXvov  cog  yli^veg,    "^FvlXoiv  '/droc,  ovte  zt  ■Oijocov 
avTol  'Auixrovaiv  i^ivdaXeijai  tvnaXg, 

ovg  2vQxig  §oaxei  ■d"t]Q0TQ6qog '    ev  dt  x«t  uXXoig 
urdgaoiv  ijfivrav  xvfinuaiv  dy&Ofieroig , 

ov  Qi^aig  eQ§ovTeg,  tdiv  d^  dnb  avyiQOa  yviwv, 
xul  TM   inl   Toiroig  addit  Aehanus.  Schneidcrus  ,,in  cxlremo 


1)  Pancrates  enim  Alexandrinns  Hadriani  aetate  Cosdroeidem 
vel  Osroeidem  (v.  Bergk.  in  Miis.  Rhen.  N.  I.  p.  356)  carinen  epi- 
ciim  composiiit  versilnis  elegiacis,  qiio  Traiani  bellum  Partliiciim 
contra  Osroen  regem  illustravit.  Practerea  Pliilo  Triccaeus  atque 
Androniacluis  Cretensis ,  qui  circa  annum  50  p.  Clir.  Horuerunt, 
antidota  qnaedam  medica  elegiaco  metro  incluserunt.  V.  Bacli.  1. 1. 
Bernliardy.  liist.  iittor.  Graec.  II.  p.  395. 
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seijuebalur,  pulu ,  (faji^Maxa."  V.  3.  codd.  duo  .  Vindobo- 
nenses  pro  {ttjQOjQocfoq  habent  •d^iroTQoqiog  i.  e.  S^ivcadtjg,  sa- 
bulosa,  quod  non  displicct.  rsyllos  serpentiuni  doniitores 
cominemorant  etiam  Pausan.  IX,  28,  1.  Strabo  XIII,  58«  et 
XVII,  838.  — 

lam  scxluni  Iragmenlum  petcndum  cx  verbis  PoHucis 
V.  38:  NixardQog  6  KoXocfojnog  lovg  ^iev'lrdovg  xvvag  «tto- 
yorovg  fpijaiv  tlvui  xwv  *AxTuiu)Vog  xujw»',  ui  nsiu  tijv  "Kvx- 
Tuv  aMqQovt\naoaf> ,  diu^daai  tov  EicfQujtiv ,  iTjXurrjdTjnav 
dg  'Ivdovgy  ojansQ  rug  Xuovidug  xul  MoXojiidug  unoyovovg 
sivai  (ftiat  •/.vvog,  ov  'iLfaiaiog  ex  ^fa^xoi;  Aij^iovtjaiov  yuX- 
ysvaaiiEVog 

xul  rpvxfjv  svdsig  dwQov  sdojys  Jii, 
xuxtlvog  KvQvin?!,  ahii]  ds  iV/trq»,  xai  Mivwg  ITQoxQidi,  yai 
IlQOXQig  Kt(faKoi.  (I>vaiv  d'  siysv  aqvxrog  sirav,  voaneQ  ^ 
Tsv^iriaia  aXwnfjl  aXTjnrog'  aai  dia  jovto  unsXidwS^tjauv 
atxqoi},  6  f^iiV  'ivu  jM/j  ^m/9?/  tov  aXriniov  uloontxu,  t)  da  'Cru 
f.ii]  (fvyrj  jov  uqtvxrov  xvra.  u4t  ds  Kuatooidsg  KuaiOQog 
•O^Qififiaia,  '^noXXoarog  to  dcvnov.  tavtag  d'  6  aviog  ovtog 
noii]ttig  slvat'  tag  uXojnsxidug  "kiysi,  fii^afisrov  to  ysrog  uXoo- 
nsxi>  KdcaioQog.  Al  ds  'EQSiQixai,  xai  tavtag  'yln6X\(ov 
ido)xf  tovg  ds  Xa^ortag  xui  ■0-nsipuvtug  KvQviidug  qrjalv  si- 
rai.  Kul  [it]V  ras  ye  MersXatdag  tug  uvidg  slvui  cpijatv  taXg 
^[''vXXixalg  dvoXv  (vcl  di  ,  nam  dv  editum  lalsun)  csl)  udtX- 
(fMV  xvro')V  IxilOsv  vnb  Mevc-Xeo}  nsQi  ti)v  'AQyoXixtjv  iqu- 
q)sta(i)r,  Dudum  liacc  ad  Ilclcrocumciia  rcltulcrant  ijitci'prc- 
(cs  Pollucis  antc  Scbnciderum  ct  Lebi-sium,  Ircli  scilicct  An- 
tojiin.  Liber.  c.  31,  ubi  auctorc  iion  jiominato  ((pianujuam 
Nicandrum  luissc  cuius  illc  jnaximam  partcjn  cxcerpscril  la- 
cilc  suspi(;amur)  similia  de  vulpc  Tcumcssia ,  Ccpbalo  cl 
Pro(M'ide  nari"antin':  similia  incpiain,  non  cadcm ,  nam  dc  In- 
dicis  canibus,  Erclricis  aliis(|iie  iiibil  apud  Anlojiijium  ;  (juid 
autcin  vci'sus  pcntamctcr  ad  Mctauiorpboses  bcroico  mclro 
comj)ositas?  Elcj^Maco  jnclro  cum  adstjicta  lucj'ijit  Opbiaca, 
Pollucis  vcrba  codcm  j)crliiicrc  dcbucruiit.  Ac  ne  (juis  ca- 
ncs  vcjiaticos  in  Oj)biacis  mirclur,  niorcm  Mcandri  rccordc- 
tur,  (jui  j)cr  oj)[)orluiiilatcm  docti  Jioiiiiiiis  varias  ingerere  so- 
lcret  labulas.     lu  Opbiacis  igilur  sciino  iiiit  de  Psylljs  Libycis; 
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liinc  (lelap.sus  cst  ad  narralioncm  dc  Psyllis  canibus  et  co- 
giialis  argumcntis,  quac  por  copiosani  digrcssioncm  pcrsc- 
qucretnr. 

Porro   his    non  disscntaneum  ut  subiungatur  pentametri 
rragmcntum  apud  Etym.  M.  v.  evQig  xvonv:    NixavdQog' 
^Qxentg  evQivoiV  iafiov  uyu. 

Ultimo  loco  Scbolium  apponam  iii  Tber.  781,  ubi  de 
scorpiis  sermo  cst:  t6  S*  evveadeaiJiov  ijTOt  ivvta  aQfiOyaXg 
ij/ovv  &eaiioXq  xai  aQfiolg  ol  acpovdvXot  aiijf^fOjueiot '  7]  evven- 
dea^ioi,  fjyovv  no)>.vdeafioi'  ov  yag  nXeiovg  ziiiv  i-Tixa  ey^MV  oqu- 
xai  ■  xat  el  ov  Kog,  deZ  t6  evveudeai.iov  axovetv  iniQQrjfiaxixcug ' 
x6  yaQ  evvtu  inl  nXf^Sovg  TeTaKTui,  wg  aXXo&i  6  NixavdQOg 
fiefivriTav  tov  5vo  xetTQu  e'xovTog,  ivveuxevTQOv  elncov  xtX. 
Conlra  Plinii  verba,  II.  N.  XX,  9G:  „Pctricbus,  qui  Opbiaca 
scripsit,  ct  Mislon  qui  rbizotomumena ,  adversus  scrpentes 
nibii  bippomaratbro  cfficacius  putavere.  Sane  et  Nicandcr 
non  in  novissimis  posuit"  ad  Tber.  v.  596.  599.  rcspiciiint. 

Sed  in  liis  pauUsper  subsistendum.  Rcliquas  parles  quac- 
stionum  de  Nicancbi  pocmatis  et  cloculione  posteriori  parti- 
culae  scposui. 


E  R  R  A  T  A. 

P.  2  I.  13  I.  saecnlo  —  anno. 

p.  2  I.  23  I.  Anligono. 

!•.  6  1.  5  I.  »]. 

]>.  18  1.  29  I.  Eliamsi. 

p.  24  I.  4  I.  itafkrr 
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•  M  ;  ■  I.       : 

Odyss.  rhaps.  i.  vv.  1  —  50  inlerpolati  suni. 

U.  - 

Apnil  Nicandr.  Alex.  v.  21  legendnm  est  EnidoQniov  o\ 
de  doxeiov. 

Apnd  poetas  epicos  praepositiones  procliticornm  in  nn- 
mero  referendas  esse  recte  MerkeUus  nuper  pronnntiavit. 

A])nd  Iloratinm  Carm.  I,  }.  versnm  qni  hodie  sextns 
fertnr  ex  interpolatione  snspicar  esse  insertnm. 

V.  .  _    f 

Fnndamentnm  linguae  Neograecae  est  dialectns  Aeolica. 

VI. 

Carmina  Francogallornm  epica  ,,  li  romans  de  Rences- 
vals"  ex  antiqniore  cantilenarnm  collectione  flnxernnt ,  di- 
dascalicnm  in  usnm  ab  ipsis  ioculatoribns  institnta. 

\\\. 

Etymologia  linguarnm  Romanicarum  irrita  fit,  nisi  ac- 
curatissima  dialectorum  vnlgarinm  comparatio  accedat. 
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